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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1006317-45.2024.8.26.0005, da Comarca de Sdo Paulo, em que é apelante
MAIRA ANDRADE DE SOUZA, ¢ apelado CLARO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacéo Civel n®1006317-45.2024.8.26.0005
Comarca: Séo Paulo

Apelante: Maira Andrade de Souza

Apelado: Claro S/A

MM?2 Juiza de 1° Grau: ADRIANA BERTIER BENEDITO.
VOTO N° 11248/2025 - FRG.

APELACAO — COMPETENCIA RECURSAL - Agdo
Declaratéria de Inexigibilidade de Débito c/c Pedido de
Indenizagdo Por Danos Morais — Sentenca que indeferiu a
peticdo inicial e julgou extinto o processo, sem resolugdo do
mérito, artigos 330, IV e 485, [ e IV, do CPC — Apelagdo da
autora, requerendo a anulagdo da r. sentenga,
consequentemente, no andamento processual no juizo de
origem - Exame: Nio conhecimento por incompeténcia
recursal desta C. Camara — Preven¢do — Foi verificado a
interposicao de recurso anterior de Agravo de Instrumento
n°® 2106477-76.2024.8.26.000, distribuido ¢ julgado junto a
C. 12% Camara de Direito Privado - A Camara ou Grupo que
primeiro conhecer de uma causa, ainda que nio apreciado o
mérito, ou de qualquer incidente, terda a competéncia
preventa para os feitos originarios conexos, inteligéncia do
artigo 105, §1°, §2° ¢ §3°, do Regimento Interno do E. TJSP
- RECURSO NAO CONHECIDO, com determinacdo de
redistribuicdo.

Vistos.

Trata-se de Acdo Declaratéria De Inexigibilidade De Débito C/C
Pedido De Indenizacdo Por Danos Morais proposta por MAIRA ANDRADE DE
SOUZA, contra “CLARO - S.A”, no qual indeferiu os pedidos formulados pela
parte entdo autora, conforme descritos na peticdo inicial (fls. 1/35), julgado

extinto o processo sem resolucdo do mérito, artigos 330, IV e 485, |, e IV, do CPC.

Proferida a r. Sentenca cujo dispositivo se colaciona a seguir:

“NDEFIRO a petigdo inicial e JULGO EXTINTO O PROCESSO,
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sem conhecimento de mérito (CPC, arts. 3301V e 485,1e1V)
Sem honordrios advocaticios pela ndo instauragdo do
contraditdrio. Para fins de preparo recursal, o recorrente
deverd considerar o percentual de 4% sobre o valor da
causa, atualizado até a data do recolhimento, salvo se
beneficidrio da assisténcia judicidria. Apresentado recurso
de apelagdo, intime-se o réu na forma do art. 331, § 12 do
CPC. Com o trdnsito em julgado, intime-se o réu do trdnsito
em julgado, por carta e, com o retorno do aviso de
recebimento, negativo ou positivo, arquivem-se os autos,
independentemente de outras providéncias. Cumpra-se,
independentemente do recolhimento de taxa de postagem
pela parte (CPC, art. 331, § 39) Por fim dé-se baixa

definitiva arquivando-se os presentes autos”.

Embargos de Declaracdo opostos pela autora (fls. 109/119), no

qual, foram rejeitados pelar. decisdo de fls. 120.

Inconformada, a autora-apelante interpde o Recurso de Apelacédo
(fls. 123/134), com fulcro nos artigos 994 a 1014, ambos do Cédigo de Processo
Civil, para que seja reformada, a r. sentenca de fls. 106, aduzindo em sintese,

auséncia de pressupostos para a extingdo do processo.

Pugna, para que o recurso seja conhecido e provido, para anular a
r. sentenca, consequentemente, que seja dado andamento processual no juizo de

origem.

Recurso tempestivo conforme o artigo 1003, 85° do Cdédigo de

Processo Civil.
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Sem preparo recursal.

A parte apelada, devidamente intimada nas fls. 137, nos termos do
artigo 1010, § 1° do Cddigo de Processo Civil, apresentou suas contrarrazoes,
requerendo que seja negado provimento ao presente  recurso,
consequentemente, que seja confirmada a r. sentenca prolatada na sua
integralidade, bem como para que seja majorado o pagamento dos honorarios

advocaticios sucumbenciais (fls. 138/145).

Sobreveio o0 V. Acordao da C. 252 Camara de Direito Privado, sob a
relatoria do Senhor Desembargador JOAO ANTUNES, no qual determinaram a

redistribuicdo do feito para a C. CAmara preventa (acdo conexa) (fls. 239/242).

Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da

Resolugdo de n°® 772/2017 do Orgdo Especial do Tribunal de Justica de S&o

Paulo.

O recurso esta formalmente em ordem.

E o relatério.

O recurso NAO merece CONHECIMENTO.

O presente apelo foi distribuido, livremente a este Relator (fl.
212).

Contudo, incompetente esta C. 272 Camara de Direito Privado

para julgamento da matéria suscitada.

Observa-se que consta dos autos que a parte MAIRA ANDRADE DE
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SOUZA, interp6s Recurso de Agravo de Instrumento de n°
2106477-76.2024.8.26.0000, distribuido e julgado pela C. 122 Camara de Direito
Privado, ao Senhor Desembargador Relator ALEXANDRE DAVID MALFATTI, no

qual, negou provimento ao recurso (fls. 88/98).

Sendo assim, disp8e o artigo 105, §81°, 2, §2° e 83° do Regimento
Interno do E. TISP que:

"A Cdmara ou Grupo que primeiro conhecer de uma causa,
ainda que ndo apreciado o mérito, ou de qualquer
incidente, terd a competéncia preventa para os feitos
origindrios conexos e para todos os recursos, na causa
principal, cautelar ou acessdria, incidente, oriunda de
outro, conexa ou continente, derivadas do mesmo ato, fato,
contrato ou relagdo juridica, e nos processos de execugdo

dos respectivos julgados.

§ 12 O afastamento dos juizes que participaram do
julgamento anterior ndo rompe a prevengdo, sendo o novo
processo distribuido a quem os substituir ou assumir a
cadeira vaga.

§ 22 O Presidente da respectiva Secdo poderd apreciar as
medidas de urgéncia, sempre que invidvel a distribuicdo e
encaminhamento imediatos do processo ao desembargador
sorteado.

§ 32 0 relator do primeiro recurso protocolado no tribunal
terd

a competéncia preventa para os recursos subsequentes no
mesmo processo ou em processos conexos, enquanto
compuser ou auxiliar a Cdmara ou o Grupo, segundo a

cadeira do tempo da distribuigdo”.
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Portanto, em razdo da prevencdo, é incontroverso que € da
competéncia do E. Relator para apreciar a presente apelacdo, proferir voto e

levar o recurso a mesa da C. 122 Camara.
Eis os precedentes desta C. 272 Camara de Direito Privado:

“COMPETENCIA RECURSAL. APELACAO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. Sentenca que julgou
procedente agdo de busca e apreensdo, lastreada em
contrato garantido com cldusula de alienagdo fiducidria,
para o efeito de consolidar em favor do Banco Itaucard S/A
a propriedade e a posse plena e exclusiva do veiculo
descrito na exordial, confirmando a liminar anteriormente
deferida. Inconformismo da parte ré. Recurso anterior
envolvendo a mesma relagdo juridica, que foi distribuido a
Colenda 302 Cdmara de Direito Privado. Prevengdo
configurada (artigo 105, §3% do Regimento Interno deste
Tribunal de Justica). Recurso ndo conhecido, com
determinagdo de redistribuicdo”. (TJSP; Apelagcdo Civel
1018444-38.2022.8.26.0020; Relator (a): Rogério Murillo
Pereira Cimino; Orgdo Julgador: 272 Camara de Direito
Privado; Foro Regional XII - Nossa Senhora do 0 - 72 Vara
Civel; Data do Julgamento: 15/12/2023; Data de Registro:
15/12/2023);

“COMPETENCIA RECURSAL. APELACAO. Promessa de
compra e venda de imével. A¢do anulatéria de negdcio
juridico cumulada com pedido de imissdo na posse, julgada
improcedente. Recurso da autora. A¢do conexa, envolvendo

as mesmas partes e decorrente do mesmo fato (proc. n®
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1003150-29.2018.8.26.0361), que foi julgada pela Colenda
252 Camara de Direito Privado. Prevengdo configurada.
Inteligéncia do art. 105 do Regimento Interno deste Eg.
Tribunal de Justica. Remessa dos autos a 252 Cdmara de
Direito Privado deste Eg. Tribunal. RECURSO NAO
CONHECIDO, determinada a remessa dos autos”. (TJSP;
Apelacdo Civel 1012785-29.2021.8.26.0361; Relator
(a): Sergio Alfieri; Orgdo Julgador: 272 Cdmara de Direito
Privado; Foro de Mogi das Cruzes - 22 Vara Civel; Data do

Julgamento: 12/12/2023; Data de Registro: 12/12/2023);

“APELACAO. ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE
SERVICOS ADVOCATICIOS. RESPEITAVEL SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. CAUSA SEMELHANTE JA CONHECIDA
POR OUTRA CAMARA, EM JULGAMENTO DA APELACAO
1007655-66.2023.8.26.0562, ENVOLVENDO AS MESMAS
PARTES, CAUSA DE PEDIR E PEDIDO. RECONHECIMENTO
DA PREVENCAO PELA 312 CAMARA DE DIREITO PRIVADO.
REDISTRIBUICAO DO PRESENTE APELO, FUNDAMENTADA
NA PREVENCAO. ARTIGO 105, §3% DO REGIMENTO
INTERNO DO COLENDO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO
PAULO. RECURSO NAO CONHECIDO”, (TJSP; Apelacdo Civel
1003243-92.2023.8.26.0562; Relator (a): Dario Gayoso;
Orgdo Julgador: 272 Cadmara de Direito Privado; Foro de
Santos - 22 Vara Civel; Data do Julgamento: 14/12/2023;
Data de Registro: 14/12/2023).

Providencie a Serventia a redistribuicdo com URGENCIA.

Enfim, por motivos suficientes para ndo se conhecer do recurso

interposto e determinar a remessa dos autos com urgéncia para a C. 122 Camara
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de Direito Privado deste Egrégio Tribunal de Justica, com as hossas homenagens

de estilo.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE CONHECIMENTO
AO RECURSO, com determinacao.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO

Relator

(assinatura eletronica)
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