=EE PODER JUDICIARIO
e 5 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000423337
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1003130-30.2017.8.26.0084, da Comarca de Campinas, em que é apelante JOSE
APARECIDO DE FREITAS, ¢ apelado DM INDUSTRIA E COMERCIO DE VIDROS
EIRELI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagéo Civel n®1003130-30.2017.8.26.0084
Comarca: Campinas

Apelante: Jose Aparecido de Freitas

Apelado: Dm Industria e Comércio de Vidros Eireli
MM?2 Juiza de 1° Grau: MARINA FIGUEIREDO COELHO.
VOTO N° 11348/2025 - FRG.

APELACAO - Contrato Verbal de Mutuo - Acio de
Cobranga Pelo Procedimento Comum - Alega o autor que
concedeu a requerida um crédito no valor de R$ 60.000,00,
transferidos mediante depdsito bancario, informa que a ré
apresentou como forma de pagamento das parcelas alguns
cheques de terceiros, todavia, foram devolvidos por
insuficiéncia de fundos - Sentenca de improcedéncia —
Apelagdo do autor, insistindo na procedéncia da agdo -
Exame: Descabimento — Laudo Pericial Contabil, elaborado
pelo expert, devidamente fundamentado e que ndo padece
de vicio, sendo que fora abordado todos os aspectos
necessarios para a verificagdo de que a ré quitou
completamente a divida — A ré comprovou nos autos que
efetuou o pagamento integral do débito, portanto, ja
restituiu o mutuante da coisa que recebeu, inteligéncia dos
artigos 586, 587 ¢ 592, 11 e 111, do Cdédigo Civil - Autor que
ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia de provar nos
autos fatos constitutivos de seu direito, ex vi do artigo 373,
I, do Codigo de Processo Civil - Decisao bem fundamentada
¢ dentro da legislacdo processual - Sentengca mantida -
RECURSO IMPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de Acdo de Cobranca Pelo Procedimento Comum,
proposta por JOSE APARECIDO DE FREITAS contra “DM DISTRIBUIDORA DE
VIDROS LTDA. EPP”, no qual foram julgados improcedentes os pedidos
formulados pela parte entdo autora, conforme descritos na peticéo inicial (fls.
1/3).

Proferida a r. Sentenca cujo dispositivo se colaciona a seguir:
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“Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados pelo autor, com resolugdo do mérito, nos
termos no artigo 487, 1 do Cédigo de Processo Civil
Condeno a parte autora a pagar as custas, as despesas
processuais e o0s honordrios advocaticios da parte
contrdria, que fixo em 20% sobre o valor atualizado da
causa, nos moldes do art. 85, § 22, do Cédigo de Processo
Civil. Por fim, de modo a evitar o ajuizamento de embargos
de declaragdo, registre-se que ficam preteridas as demais
alegacdes, por incompativeis com a linha de raciocinio
adotada, observando que o pedido foi apreciado e rejeitado
nos limites em que foi formulado. Por coroldrio, ficam as
partes advertidas, desde logo, que a oposicdo de embargos
de declaragdo fora das hipdteses legais e/ou com
postulagdo meramente infringente lhes sujeitard a
imposicdo da multa prevista pelo artigo 1.026, §2¢ do
Cddigo de Processo Civil. Para fins de recurso, deverd ser
recolhido o preparo no importe de 4% sobre o valor da
condenagdo, se houver, ou caso ndo haja, ou ndo seja
possivel desde logo apurar o montante, sobre o valor
atualizado da causa. Certificado o trdnsito em julgado,
nada sendo requerido pelos litigantes, com os registros
devidos, independentemente de nova conclusdo, arquivem-
se os autos, com as cautelas legais, observadas as

NSCGJ/SP. P. 1. C.".

Inconformado, o autor-apelante interpde o Recurso de Apelacédo
(fls. 357/360), com fulcro nos artigos 994 a 1014, ambos do Cédigo de Processo
Civil, para que seja reformada, a r. sentenca de fls. 346/350, aduzindo em

sintese, que nas fls.282, aponta como pagamento o valor de R$ 47.273,66 em
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28/09/15, a favor do requerido o qual nédo faz parte dos autos, sendo que o tal
cheque deveria ter sido devolvido pois a divida de 2014 e havia sido pago,
portanto o laudo do expert fere de morte 0s principios de isonomia uma vez que
o referido laudo foi totalmente parcial ao apelado tornando-se totalmente

imprestavel.

Pugna, para que o recurso seja conhecido e provido, para
reformar a r. sentenca, a fim de que a acdo seja julgada totalmente procedente,
para condenar a ré na devolucdo dos valores desprendidos pelo autor, bem
como na condenacdo da parte apelada ao pagamento das custas processuais e

honorarios advocaticios sucumbenciais.

Recurso tempestivo, conforme o artigo 1003, 85° do Cddigo de

Processo Civil.

Preparo recursal recolhido, nos termos do artigo 1007, caput, do
Codigo de Processo Civil (fls. 379/380).

A parte apelada, devidamente intimada nas fls. 363, para,
querendo, oferecer as contrarrazdes no prazo legal de 15 dias Uteis, nos termos
do artigo 1010, § 1° do Codigo de Processo Civil, ou, se for o caso, no prazo legal
de 30 dias uteis, artigos 180, 183, 186, caput e 8§3°, 229, do Codigo de Processo
Civil, sendo assim, apresentou suas contrarrazdes, requerendo que seja negado
provimento ao presente recurso, consequentemente, que seja confirmada a r.
sentenca prolatada na sua integralidade, bem como para que seja majorado o

pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais (fls. 366/373).
Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da

Resolucdo de n° 772/2017 e 903/2023 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica

de Sao Paulo.
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O recurso esta formalmente em ordem.
E o relatério.

O recurso merece ser IMPROVIDO.

Como é sabido, o Matuo é empréstimo de coisas fungiveis, sendo o
mutuario obrigado a restituir o mutuante o que recebeu, pelo género, qualidade
e quantidade, sendo que tal empreéstimo € transferido o dominio da coisa/bem
ao mutuario, sendo o responsavel pelos riscos desde a tradi¢cdo, nos termos dos

artigos 586, 587 e 592, 11 e I1l, Cédigo Civil, in verbis, que:

“Art. 586. O mituo é o empréstimo de coisas fungiveis. O
mutudrio é obrigado a restituir ao mutuante o que dele
recebeu em coisa do mesmo género, qualidade e

quantidade.

Art. 587. Este empréstimo transfere o dominio da coisa
emprestada ao mutudrio, por cuja conta correm todos os

riscos dela desde a tradigdo”.

“Art. 592. Ndo se tendo convencionado expressamente, o

prazo do mutuo serd:
II - de trinta dias, pelo menos, se for de dinheiro;

Il - do espago de tempo que declarar o mutuante, se for de

qualquer outra coisa fungivel”.

O que se extrai dos autos € que a parte autoral alega que concedeu

a requerida um crédito no valor de R$ 60.000,00, sendo R$ 40.000,0 transferido
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em 03 de junho de 2015 e mais R$ 20.000,00, transferidos mediante deposito
bancério, informa que a ré apresentou como forma de pagamento das parcelas
alguns cheques de terceiros, todavia, foram devolvidos por insuficiéncia de

fundos, que néo restando alternativa sendo a propositura da presente acao.

Por outro lado, a ré alega que nédo recebeu do autor a quantia de
R$ 20.000,00, sendo que os demais valores ja foram devidamente quitados no
ano de 2016.

Com o devido respeito as razdes recursais, malgrado a insisténcia
da parte apelante, a r. sentenca deve ser confirmada por seus préprios e
juridicos fundamentos, entretanto, devem ser acrescentadas algumas

consideracoes.

Observa-se que o Laudo Pericial Contabil colacionado nas fls.
267/285, elaborado pelo expert, nas fls. 282/283, concluiu que a ré quitou todo

o débito, conforme colaciono abaixo:

5. CONCLUSOES TECNICAS

Diante do quanto exposto no preambulo do laudo, bem como dos quadros demonstrativos que
acompanham o laudo como Anexos A a F, relativamente ao objeto da presente prova técnica

restou apurado o que segue:

(i) Com base nos documentos apresentados (vide itens “2.1" e “2.2" constantes do
preambulo do laudo), a pericia evoluiu o empréstimo, corrigindo-o monetariamente com base
nos indices do TJSP, além da incidéncia de juros de 1% ao més (limite constitucional), bem

como abatendo os valores pagos, devidamente comprovados.
(ii) Nesse sentido, foi elaborado o quadro que acompanha o laudo como Anexo E, onde se

apurou que o empréstimo comprovado de R$ 40.000,00 foi totalmente quitado pela Ré, havendo

sido registrada, ainda, uma diferenga paga a maior da ordem de R$ 27.163,93:
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Mesmo que, por mera hipotese, fosse considerado como empréstimo o valor de

R$ 60.000,00, ainda assim a Ré teria quitado o débito, bem como pago a maior a quantia de
R$ 3.987,67, assim demonstrados (Anexo E):

Correcio Juros Valor - RS Saldo
Data __ Histérico indice TISP__ N. Dias TJSP 1% a.m. Juros Pagto. Devedor
QUDEMS Emprésimo - Comprovanie de . 07
e Recibo de Refrada de 1. 08 59,150213 50.000,00
1906/15 _Amorizacio cheque 1. 161 59.150213 16 0.00 0.5333% 320,00 1.080.00 _ 59.240.00
23106115 Amorizacio cheque 1. 162 59,150213 4 0,00 0.1333% 78.99 180,00 59.138,99
28/09/15 TED - Exiraip Bradesco 60,101259 a7 950,87 3.2333% 194291 4727336 1475540
01115 Amorizacio cheque 1. 163 B0.407775 3 7527 0,1000% 1483 1.140,00 13.709,50
OBMOMS  Amorizacio cheque 1. 163 60407775 1 0.00 0.2333% 3189 15232 13.589.17
27M0M5  Amorizacio cheque 1. 163 60407775 19 0,00 0.6333% 86.06 148851 12.186.,73
0211115 Amorizacio cheque 1. 165 60672914 ] 93,84 0, 2000% 2456 1.01200 11.29313
031115 Amorizacio cheque 1. 163 60672914 1 0.00 0.0333% 3.76 14400 11.152.89
171115 Amorizacio cheque 1. 163 60672914 14 0,00 0.4567% 52.05 1.488,51 9.716.43
02112715 Amorizacio cheque 1. 165 £61,548603 15 107,85 0.5000% 49.12 1.012,00 B.861.40
03M2M5  Amorizacio cheque 1. 164 61,548803 1 0,00 0.0333% 295 4.000,00 4.864,36
03/12/15 _Amorizacio cheque 1. 165 61,548803 0 0,00 0.0000% 0.00 144.00 4.720.36
1012115 Amoriizacio cheque 1. 165 61,548603 7 0,00 0.2333% 11.01 409,76 4.321,61
1012115 Amorizacio cheque 1. 165 61,548803 0 0,00 0.0000% 0.00 840,00 3.481,61
03/01/16__Amorizagio cheque 1. 167 62,102540 24 3133 0.5000% 28.10 77966 2.761.39
~ 0316 Amorizagao cheque 1. 167 62,102540 i 0,00  0.0000% 0.00 184,00 257739
030116 Amorizacio cheque 1. 167 62,102540 0 0,00 0.0000% 0.00 377,00 2.200,39
07/01M6 _ Amorfzacio cheque 1. 168 62,102540 4 0,00 0.1333% 253 300,00 1.903,32
12101116 Amorizacio chegque 1. 168 62,102540 5 0,00 0.1667% 3.17 435,00 1.471.49
280116 Amorizacio cheque 1. 166 62,102540 16 0,00 0.5333% 7.85 500,00 979,34
0310216 Amorizacio cheque 1. 167 63,040288 6 14,79 0.2000% 1.99 1.080,00 -83.88
100216 Amorizacio chegque 1. 169 63,040288 7 0,00 0.2333% -0.20 241667 -2.500,75
1102/16 _ Amorizacio cheque 1. 168 63,040288 1 0,00 0.0333% -0.83 1.486,09 -3.987,67

Sendo assim, o Laudo Técnico Pericial, se revelou satisfatério a

finalidade para a qual se destinava, deixando claro que a ré quitou

completamente a divida, conforme o artigo 473, incisos I, I, lll e IV, § 1°,82° ¢

83°, do Codigo de Processo Civil, in verbis, que:

“Art. 473. O laudo pericial deverd conter:

I - a exposi¢do do objeto da pericia;

II - a andlise técnica ou cientifica realizada pelo perito;

Il - a indicagdo do método utilizado, esclarecendo-o e

demonstrando

ser predominantemente aceito pelos

especialistas da drea do conhecimento da qual se originou;

IV - resposta conclusiva a todos os quesitos apresentados
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pelo juiz, pelas partes e pelo érgdo do Ministério Publico.

$ 12 No laudo, o perito deve apresentar sua fundamentagdo
em linguagem simples e com coeréncia l6gica, indicando
como alcangou suas conclusaoes.

§ 2° E vedado ao perito ultrapassar os limites de sua
designacdo, bem como emitir opiniées pessoais que
excedam o exame técnico ou cientifico do objeto da pericia.
$ 32 Para o desempenho de sua fungdo, o perito e os
assistentes técnicos podem valer-se de todos os meios
necessdrios, ouvindo testemunhas, obtendo informagées,
solicitando documentos que estejam em poder da parte, de
terceiros ou em reparticées publicas, bem como instruir o
laudo com planilhas, mapas, plantas, desenhos, fotografias
ou outros elementos necessdrios ao esclarecimento do

objeto da pericia”.

O nobre magistrado apreciou corretamente a prova pericial
elaborado pelo expert, conforme os artigos 479 e 371, do Cddigo de Processo
Civil:

“Art. 479. O juiz apreciard a prova pericial de acordo com o
disposto no art. 371, indicando na sentenga os motivos que
o levaram a considerar ou a deixar de considerar as
conclusées do laudo, levando em conta o método utilizado

pelo perito”.

“Art. 371. O juiz apreciard a prova constante dos autos,
independentemente do sujeito que a tiver promovido, e
indicard na decisdo as razdes da formagdo de seu

convencimento”,
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No mais, o apelante néo se desincumbiu do énus que Ihe competia,
de provar fatos constitutivos de seu direito, pois, caberia ao autor, no minimo,
ter colacionado aos autos documentos aptos a comprovar suas alegacoes,
demonstrado de fato que é credor do valor total alegado, porquanto nao
informado e nem comprovado, nos termos dos artigos 405 a 429, ambos do

Codigo de Processo Civil.

Assim, ndo restou comprovado nos autos a verossimilhanca das
alegacbes e da matéria que fundamenta a pretensdo deduzida pela parte

autoral.

Quanto a existéncia de fato constitutivo do direito deduzido na
inicial, o autor descumpriu o que disp&e o artigo 373, I, do Codigo de Processo
Civil:

“Art. 373. O 6nus da prova incumbe:
I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito”;

Conforme o0s ensinamentos do ilustre professor MOACYR
AMARAL SANTOS, com o brilhantismo de sempre, que: "Compete, em regra, ao
autor a prova do fato constitutivo e ao réu a prova do fato impeditivo, extinto ou
modificativo daquele” (Comentdrio ao Cédigo de Processo Civil, vol. IV, p. 36, Ed.

Forense).

Ensina Vicente Greco Filho: “..0 autor, na inicial, afirma certos
fatos porque deles pretende determinada consequéncia de direito; esses sGo 0s
fatos constitutivos que lhe incumbe provar sob pena de perder a demanda. A
duvida ou insuficiéncia de prova quanto a fato constitutivo milita contra o autor.

0 juiz julgard o pedido improcedente se o autor ndo provar o fato constitutivo de
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seu direito.” Direito Processual Civil Brasileiro. 202 edi¢do. Sdo Paulo: Saraiva,

2009. Vol. 11, pdgina 204.

O 6nus da prova referente as alegacOes iniciais era da parte
apelante, e esta, no meu entender, ndo se desincumbiu desse mister, pelo
contrario a ré comprovou de forma satisfatoria que quitou toda a divida (fls.
286/327).

Por oportuno, deve ser prestigiado o seguinte trecho da r.

sentenca, em que se demonstra suficientemente motivada, no que tange na

“Ademais, o demonstrativo da relagdo de pagamentos
apresentado pela requerida (fls. 286/327) deixa claro que
os valores validados e efetivamente transferidos da conta
corrente da ré para as contas correntes do autor foram
mais do que suficientes para quitagdo do contrato de

empréstimo verbalmente pactuado entre as partes”.

Por conseguinte, a r. sentenca, ao contrario do que alega a parte
apelante, ndo merece reforma alguma, vez que a fundamentacéo da r. deciséo €
clara e suficiente para embasar a r. sentenca sendo que 0S argumentos

apresentados nos autos foram suficientes para o convencimento do juizo a quo.

No mais, visando evitar repeticdo jurisdicional desnecesséria,
outros fundamentos demonstram-se dispensaveis diante da repeti¢do integral

dos que foram deduzidos na sentenga.

O resultado do julgamento deste recurso ndo enseja na majoracao

dos honorarios advocaticios sucumbenciais, vez que ja foram arbitrados em
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20% sobre a condenacdo, portanto, em grau maximo permitido, conforme

disposto no artigo 85, §11, do Codigo de Processo Civil.

Vale ressaltar que se considera prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que apreciadas
as questdes relacionadas a controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha
ocorrido a individualizacdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cenario incapaz de negativamente influir na conclusdo adotada no
presente recurso (Sumula n® 211 do C. Superior Tribunal de Justica) e (Sumula
n® 282, do C. Supremo Tribunal Federal).

Ficam as partes advertidas, desde logo, que a oposicdo de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com postulacdo
meramente infringente lhes sujeitard a imposicdo da multa prevista no artigo

1026, §2°, do Cddigo de Processo Civil, dispde que:

“Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito
suspensivo e interrompem o prazo para a interposicdo de

recurso.

§ 22 Quando manifestamente protelatdrios os embargos de
declaragdo, o juiz ou o tribunal, em decisdo fundamentada,
condenard o embargante a pagar ao embargado multa ndo
excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da

causa”.

Por fim, tendo em vista que ndo vieram aos autos elementos

competentes a autorizar a pretensa reforma, de rigor, o desprovimento do
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presente recurso, sendo plausivel a manutencdo “in totum” da r. sentenca

atacada, pelos seus proprios e juridico fundamentos, sendo acrescentadas

algumas consideracdes.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO ao

recurso.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator

(assinatura eletronica)
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