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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2078689-53.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ paciente
JOHNATHAN DANIEL CORREA ¢ Impetrante JAMILA GOLDANI BORDIN.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E RODRIGUES TORRES.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MARCELO GORDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Direito Penal. Habeas Corpus. Livramento
Condicional. Nao conhecimento.

1. Caso em Exame

Habeas corpus impetrado pela Dra. Jamila
Bordin em favor de Johnathan Daniel Correa,
alegando constrangimento ilegal devido a
demora na andlise do pedido de livramento
condicional, com pedido de dispensa do
exame criminologico ou sua realizacio
urgente.

II. Questdo em Discussido

2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se o habeas corpus é o
instrumento adequado para acelerar a andlise
do pedido de livramento condicional e
dispensar o exame criminoldgico.

1I1. Razées de Decidir

3. Habeas corpus ndo é adequado para
acelerar a andlise do pedido de livramento
condicional ou substituicdo de recurso
pertinente, como o agravo em execucao.

4. Ndo ha ilegalidade manifesta, pois o exame
criminologico estd em processo de realizacdo
e 0 mérito serd analisado em breve pelo juizo
competente.

1V. Dispositivo e Tese

5. Ndo se conhece da impetragdo.

Tese de julgamento: 1. Habeas corpus ndo
substitui agravo em execuc¢do para reexame
de decisdes sobre livramento condicional. 2.
Ndo hd constrangimento ilegal demonstrado

pela demora na realizacdo do exame
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criminologico.

Legislagdo Citada:

Lei de Execucdo Penal, art. 197.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Habeas Corpus n’
0038837-71.2016.8.26.0000, Rel. Des. Moreira
da Silva, j. 28.07.2016.

TJSP, HC n° 0053993-68.2012.8.26.0000, Des.
Peéricles Piza, julgado em 18/06/2012.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pela Dra.
Jamila Bordin, advogada, em favor de Johnathan Daniel Correa, para por fim a
constrangimento ilegal em tese cometido pelo MM. Juiz de Direito do DEECRIM da
Comarca de Sorocaba, consistente em excessiva demora para a analise do pedido de

livramento condicional.

Sustenta, em apertada sintese, haver preenchido os requisitos necessarios
para a concessao do beneficio; porém, conquanto determinada a realizacao de exame
criminologico em dezembro de 2024, referido estudo ainda ndo foi realizado.
Pretende, pois, seja “imediatamente dispensada a exigéncia do exame criminologico
e 0 Juizo da Execu¢do Penal possa analisar de forma célere o pedido livramento
condicional do Paciente, sem a necessidade de tal laudo”, ou, alternativamente, que
0 exame criminoldgico seja elaborado com urgéncia, no prazo maximo de 24h (fls.

01/05).

Denegada a medida liminar (fls. 95/96) e prestadas as informagdes
requisitadas a autoridade apontada como coatora (fls. 99/115), opinou a douta
Procuradoria Geral de Justica pelo ndo conhecimento ou, alternativamente, pela

denegac¢do da ordem (fls. 120/123).
E o breve relatorio.

Inicialmente, € necessario esclarecer que a utilizagao de habeas corpus ¢
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admissivel desde que se discuta apenas questdo de direito ou flagrante ilegalidade, ja
que “o habeas corpus constitui remédio mais agil para a tutela do individuo e,
assim, sobrepoe-se a qualquer outra medida, desde que a ilegalidade possa ser
evidenciada de plano, sem necessidade de um reexame mais aprofundado da justica
ou injusti¢a da decisdo impugnada” (in RECURSOS NO PROCESSO PENAL, Ada
Pellegrini Grinover, 2011, 7* Edicao, p. 279).

Bem por isso, ndo se presta o remédio heroico ao exame aprofundado da
prova, a analise percuciente dos elementos de convic¢do ou da matéria de fato, que
serviram de sustentdculo a prestacdao jurisdicional hostilizada. Muito menos tem

caracteristicas de via processual substitutiva do recurso pertinente.

In casu, de acordo com as informagdes prestadas pela d. autoridade
coatora, diante do pleito do paciente pela concessdao de livramento condicional,
datado de 04/12/2024, determinou a realizagdo de exame criminoldgico, aos
09/12/2024; todavia, a Unidade Prisional solicitou a dilagdo do prazo para a
realizacdo do exame, sendo deferido prazo suplementar de 30 (trinta) dias, em
14/02/2025; na sequéncia, aos 07/03/2025, a Unidade Prisional informou que,
embora o paciente ja tivesse sido atendido por assistente social, aguardava-se
confirmacdo de “apoio técnico de Psicologo”, a ser disponibilizado pela
Coordenadoria de Unidades Prisionais da Regido Central e Unidades Circunvizinhas.

Por tal motivo, deferiu nova dilagdo do prazo por 30 (trinta) dias.

Vale dizer, inconformado que esteja o paciente com a decisdo que deixou
de apreciar o beneficio almejado e determinou fosse submetido a exame
criminolégico, deveria interpor recurso de agravo, que € a via processual compativel

com o reexame de deliberagao com aquelas caracteristicas.

Se ndo o fez, ndo pode se valer, substitutivamente, de instrumento
inadequado ao fim perseguido, pois que, em sede de habeas corpus, ndo se tem como
perquirir, indagar e pesquisar a prop6sito da necessidade ou ndo de se submeter o

sentenciado a pericia em questao.

Tampouco se presta o habeas corpus a acelerar a marcha processual, ou
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mesmo a analisar os requisitos para concessao do beneficio a que alude a inicial.

Nesse sentido, aliés, ja decidiu este Tribunal de Justica:

E ainda:

“E de saben¢a geral que a acdo constitucional de
habeas corpus, cujo procedimento caracteriza-se pela
celeridade e pela sumariedade, ndo constitui o
instrumento juridico-processual adequado a analise de
pedido de progressdo de regime ou de qualquer outro
incidente no ambito da execu¢do penal nem tampouco
se presta para substituir o recurso cabivel em face de
tal situag¢do, consoante tem proclamado iterativamente

a jurisprudéncia.

Sim, porque é sabido e consabido que o agravo em
execu¢do ¢é o instrumento processual adequado e
eficiente para impugnar julgado desfavoravel ao
condenado, proferido em incidente de execugdo de
pena (art. 197, LEP), de sorte que, podendo se utilizar
voluntariamente desse meio, ndo esta habilitado a
valer-se da via estreita do habeas corpus para a
reparagdo de suposta coa¢do  contrdria  ao
ordenamento  juridico”  (Habeas  Corpus n°

0038837-71.2016.8.26.0000, Comarca de Sao Paulo,
Rel. Des. Moreira da Silva, j. em 28.07.2016).

“Habeas corpus. Excesso de prazo na apreciagdo do pedido de

benesses prisionais. O _remédio heroico, em regra, ndo é

instrumento habil a acelerar feitos ou verificar o preenchimento

dos requisitos necessdarios a_concessdo de beneficios prisionais.

Ndo se pode dizer que ocorra desidia do magistrado a quo.
Houve recente decisdo indeferindo a concessdo de benesses

prisionais. Novo pedido aguarda manifestacio da defesa.
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Constrangimento ilegal ndo demonstrado. Ordem denegada”
(TJSP, HC n° 0053993-68.2012.8.26.0000, Des. Péricles Piza,
julgado em 18/06/2012).

Ademais, ndo ha se falar em ilegalidade manifesta, porquanto, de acordo
com as informagdes prestadas, a perspectiva € de que, muito em breve, a analise do
mérito do sentenciado para a pretendida concessdo do livramento condicional seja

realizada pelo juizo competente.

Destarte, repita-se, por aquilo que se pode extrair dos autos, e respeitados

os limites da via escolhida, ndo se mostra viavel conhecer da impetragao.

Ante o exposto, NAO SE CONHECE da impetracio.

MARCELO GORDO

Relator
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