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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2080917-98.2025.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ paciente
WANDERSON DA SILVA PEREIRA e Impetrante DANILO FERNANDES
MARQUES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E RODRIGUES TORRES.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MARCELO GORDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME.
NAO CONHECIMENTO.

1. Caso em Exame

Habeas corpus impetrado por Dr. Danilo
Fernandes Marques em favor de Wanderson
da Silva Pereira, alegando constrangimento
ilegal por demora na andlise do pedido de
progressdo ao regime semiaberto. Sustenta
que o paciente atingiu o lapso temporal
necessdrio e que o exame criminologico é
dispensavel devido ao bom comportamento
carcerdrio.

II. Questiao em Discussdao

2. A questio em discussio consiste em
determinar se o habeas corpus é o
instrumento adequado para acelerar a andlise
do pedido de progressdo de regime e se hd
ilegalidade manifesta na exigéncia do exame
criminologico.

1I1. Razées de Decidir

3. Habeas corpus ndo é o meio adequado para
discutir progressdo de regime ou acelerar a
marcha processual, devendo ser utilizado o
agravo em execucdo.

4. Ndo ha ilegalidade manifesta, pois o exame
criminologico foi solicitado e estd em
andamento, com previsdo de andlise em breve.
1V. Dispositivo e Tese

5. Ndo se conhece da impetragdio.

Tese de julgamento: 1. Habeas corpus ndo é

substitutivo do agravo em execugdo para
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discutir progressdo de regime. 2. A exigéncia
de exame criminologico ndo configura
ilegalidade manifesta.

Legislagdo Citada:

Lei de Execucgdo Penal, art. 197.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, HC n° 0038837-71.2016.8.26.0000, Rel.
Des. Moreira da Silva, j. em 28.07.2016.

TJSP, HC n° 0053993-68.2012.8.26.0000, Rel.
Des. Péricles Piza, j. em 18.06.2012.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pelo Dr.
Danilo Fernandes Marques, advogado, em favor de Wanderson da Silva Pereira,
para por fim a constrangimento ilegal em tese cometido pelo MM. Juiz de Direito do
DEECRIM da Comarca de Aragatuba, consistente em excessiva demora para a

analise do pedido de progressao ao regime semiaberto.

Sustenta, em apertada sintese, haver atingido o lapso temporal necessario
para a concessdao do beneficio em 04/11/2024; porém, conquanto determinada a
realizacdo de exame criminologico aos 12/11/2024, referido estudo ainda nao foi
realizado. Aduz, outrossim, ser dispensavel a realizagdo do exame criminologico,
visto que “o paciente possui bom comportamento carcerdrio e ndo possui faltas
disciplinares (boletim informativo em anexo), bem como é primario”. Pretende, pois,
seja imediatamente progredido a regéncia intermedidria, e, ao final, a concessao

definitiva da ordem (fls. 01/05).

Denegada a medida liminar (fls. 07/08) e prestadas as informagdes
requisitadas a autoridade apontada como coatora (fls. 11/18), opinou a douta
Procuradoria Geral de Justica pelo ndo conhecimento, ou, alternativamente, pela

denegagdo da ordem (fls. 23/25).

E o breve relatorio.
Habeas Corpus Criminal n® 2080917-98.2025.8.26.0000 -Voto n°® 31524 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Inicialmente, ¢ necessario esclarecer que a utilizagdo de habeas corpus €
admissivel desde que se discuta apenas questdo de direito ou flagrante ilegalidade, ja
que “o habeas corpus constitui remédio mais agil para a tutela do individuo e,
assim, sobrepoe-se a qualquer outra medida, desde que a ilegalidade possa ser
evidenciada de plano, sem necessidade de um reexame mais aprofundado da justica
ou injusti¢a da decisdo impugnada” (in RECURSOS NO PROCESSO PENAL, Ada
Pellegrini Grinover, 2011, 7% Edigao, p. 279).

Bem por isso, a verificagdo da satisfacdo dos pressupostos exigidos a
concessao da benesse pretendida ndo se afina a indole do habeas corpus. Ela exige
exame percuciente e detalhado da prova; impde analise cuidadosa do comportamento
do condenado; reclama pesquisa atenta de sua aptiddo geral para merecer o beneficio
que almeja. Como, entdo, tal andlise ndo se mostra propria ao dmbito restrito do
remédio heroico, que tampouco se presta a acelerar a marcha processual, este se
apresenta, certamente, via mal eleita para o fim de se deferir a progressao de regime

ao sentenciado.

Nesse sentido, alias, ja decidiu este Tribunal de Justiga:

“E de saben¢a geral que a acdo constitucional de
habeas corpus, cujo procedimento caracteriza-se pela
celeridade e pela sumariedade, ndo constitui o
instrumento juridico-processual adequado a analise de
pedido de progressdo de regime ou de qualquer outro
incidente no ambito da execu¢do penal nem tampouco
se presta para substituir o recurso cabivel em face de
tal situagdo, consoante tem proclamado iterativamente

a jurisprudéncia.

Sim, porque é sabido e consabido que o agravo em
execu¢do ¢é o instrumento processual adequado e
eficiente para impugnar julgado desfavoravel ao
condenado, proferido em incidente de execugdo de

pena (art. 197, LEP), de sorte que, podendo se utilizar

Habeas Corpus Criminal n® 2080917-98.2025.8.26.0000 -Voto n°® 31524 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

voluntariamente desse meio, ndo esta habilitado a
valer-se da via estreita do habeas corpus para a
reparagdo de suposta  coagdo  contrdria  ao
ordenamento  juridico”  (Habeas  Corpus n°
0038837-71.2016.8.26.0000, Comarca de Sido Paulo,

Rel. Des. Moreira da Silva, j. em 28.07.2016).

E ainda:

“Habeas corpus. Excesso de prazo na apreciacio do pedido de

benesses prisionais. O _remédio heroico, em regra, ndo é

instrumento habil a acelerar feitos ou verificar o preenchimento

dos requisitos necessdarios a_concessdo _de beneficios prisionais.

Ndo se pode dizer que ocorra desidia do magistrado a quo.
Houve recente decisdo indeferindo a concessdo de benesses

prisionais. Novo pedido aguarda manifestacio da defesa.

Constrangimento ilegal ndao demonstrado. Ordem denegada”

(TJSP, HC n° 0053993-68.2012.8.26.0000, Des. Péricles Piza,
julgado em 18/06/2012).

In casu, ademais, ndo ha se falar em ilegalidade manifesta, porquanto, de
acordo com as informagdes prestadas, a magistrada de piso, ao analisar o pleito do
ora paciente pela progressdo a regéncia intermedidria, determinou a realizacdo de
exame criminoldgico aos 12/11/2024; em resposta, a Unidade Prisional informou
haver requisitado apoio a Célula de Referéncia Técnica Oeste, na medida em que nao
dispde de psicologo em seu quadro de servidores, tampouco de assistente social; em

21/02/2025, a juiza reiterou a solicitagcdo da avaliacao.

Com efeito, a perspectiva € de que, muito em breve, a analise do mérito

do sentenciado para a pretendida progressao seja realizada pelo juizo competente.

E, inconformado que esteja o paciente com a decisdo que deixou de
apreciar o beneficio almejado e determinou fosse submetido a exame criminolédgico,
deveria interpor recurso de agravo, que € a via processual compativel com o reexame

de deliberacao com aquelas caracteristicas.
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Se ndo o fez, ndo pode se valer, substitutivamente, de instrumento
inadequado ao fim perseguido, pois que, em sede de habeas corpus, ndo se tem como
perquirir, indagar e pesquisar a propésito da necessidade ou ndo de se submeter o

sentenciado a pericia em questao.

Nem se pode perder de vista que, inexistindo decisdo do juizo da origem
a proposito do pedido formulado, a apreciacdo do tema, por este Tribunal,

caracterizaria inadmissivel supressio de instancia.

Destarte, repita-se, por aquilo que se pode extrair dos autos, e respeitados

os limites da via escolhida, ndo se mostra vidvel conhecer da impetragao.

Ante o exposto, NAO SE CONHECE da impetrag3o.

MARCELO GORDO

Relator
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