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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Ag¢do Rescisoria n® 2056415-
95.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ autor IN LOCO
ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA, ¢ réu ELIOMAR FERREIRA
DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14° Grupo de Camaras da
Se¢do de Direito Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Julgaram extinto o processo, sem resolucio de mérito, com fundamento
nos arts. 330, I11, 485, I e VI, todos do Cédigo de Processo Civil. V.U.

, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente), DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT, LUIS
ROBERTO REUTER TORRO, ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO, DARIO
GAYOSO, EDUARDO GESSE E ALFREDO ATTIE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DIMAS RUBENS FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ACAO RESCISORIA N° 2056415-95.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO (1* VC - FR DE SANTO AMARO)
AUTORA: IN LOCO ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA.
REU: ELIOMAR FERREIRA DOS SANTOS

JD 1° GRAU: FABIANA FEHER RECASENS

VOTO N° 57.963

ACAO RESCISORIA. PRESTACAO DE SERVICOS.
ACAO DE COBRANCA. Alegada violagio manifesta &
norma juridica e erro de fato. Ndo ocorréncia. Tese de
ilegitimidade passiva de parte, suscitada em agdo de
cobranga. Demanda ajuizada contra empresa que
compartilha o mesmo endereco comercial, tem socio
comum e atua no mesmo segmento de construgdo civil,
configurando a formacdo de grupo econdmico.
Legitimidade passiva da ré da acdo de cobranga,
configurada. Agdo rescisoria que nao se presta a apreciar a
boa ou ma interpretagdo dos fatos, ao reexame da prova
produzida ou a sua complementagdo, sob pena de se
transforma-la em nova instidncia recursal, o que ndo se
admite. Caréncia da acdo. Reconhecimento. Indeferimento
da peticdo inicial. Extingdo do processo, sem resolugdo de
mérito, com fundamento nos arts. 330, III, 485, I ¢ VI, todos
do Codigo de Processo Civil.

Trata-se de acdo rescisdria ajuizada
por IN LOCO ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA. com
fundamento no art. 966, V e VIII, do Cbédigo de
Processo Civil, objetivando a desconstituicdo da
segunda sentenca de mérito proferida na acdo de
cobranca, Autos n° 013627-48.2023.8.26.0002,
ajuizada por ELIOMAR FERREIRA DOS SANTOS, que julgou
procedente o pedido inicial deduzido na demanda.

Sustentou a autora, resumidamente, que

o objeto desta acdo rescisdria é diverso daquele da
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acéo rescisoéria anterior, Autos n
2364582-62.2024.8.26.0000; qgue busca a
desconstituicdo da segunda sentenca proferida na
acdo de cobranca, Autos n® 013627-48.2023.8.26.0002,
que ndo conheceu da matéria de ordem publica
(ilegitimidade de ©parte); que é parte passiva
ilegitima para a acdo de cobranca em referéncia,
pois o autor daquela demanda, aqui réu, nao
contratou com a ré, ora autora IN LOCO ENGENHARIA E
EMPREENDIMENTOS (CNPJ N° 05.484.200/0001-80), mas,
sim, com a empresa IN LOCCO ENGENHARIA E CONSTRUCOES
LTDA. (CNPJ N° 40.910.766/0001-28); que, embora as
empresas tenham o mesmo sécio comum (SILVIO ROGERIO
RODRIGUES), sdo pessoas 7Jjuridicas distintas; que o
ndo reconhecimento da ilegitimidade passiva da ora
requerente, na acao de cobranca, configurou
manifesta violacdo a norma juridica e erro de fato,
passiveis de correcgdo pela via rescisodria.

Pleiteou pela concessdo de medida de
urgéncia para suspender o cumprimento de sentenca e,
ao final, a procedéncia do pedido deduzido na acéao
rescisdria para reconhecer a sua ilegitimidade
passiva na acdo de cobranca e determinar a extincao
do referido processo sem resolucdo do mérito.

Atribuiu a causa o valor de RS
R$60.783,00 (sessenta mil, setecentos e oitenta e
trés reais).

E o relatério.

A autora i1ingressou com anterior acéao

resciséria, Autos n° 2364582-62.2024.8.26.0000,
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pretendendo desconstituir a r. decisdo monocratica
proferida pelo Exmo. Desembargador ALFREDO ATTIE,
Relator da Apelacao Civel n°
1013627-48.2023.8.26.0002, integrante da C. 2742
Camara de Direito Privado deste E. TJSP, que néao
conheceu do referido recurso, por desercdo, com
majoracdo da verba honordria para a fase recursal.

A acdo rescisdria anterior foi julgada
extinta sem resolucdo do mérito, ante a auséncia de
interesse processual. E o mesmo destino merece esta
rescisodria.

Dispde o art. 966, incs. V e VIII, do
Cébdigo de Processo Civil, 1in verbis: “Art. 966. A
decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser
rescindida quando: (...) V - violar manifestamente
norma juridica, “WIII - for fundada em erro de fato
verificdvel do exame dos autos”, estabelecendo o seu
§ 1° que: "“§ 1° Ha erro de fato quando a decisdo
rescindenda admitir fato 1nexistente ou quando
considerar 1inexistente fato efetivamente ocorrido,
sendo 1indispensdvel, em ambos oS casos, que o fato
ndo represente ponto controvertido sobre o qual o
juiz deveria ter se pronunciado”.

Ressalte-se, que a alegada violacao
manifesta a norma juridica somente fica configurada
quando a 1interpretacdo adotada no Jjulgado for
absurda, aberrante ou teratoldgica, isto &, se houve
afronta direta a norma em seu sentido estrito.

No tocante ao erro de fato, Nelson Nery

Junior e Rosa Maria de Andrade Nery lecionam due:
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(...) Devem estar presentes o0s seguintes requisitos
para que se possa rescindir sentenca por erro de
fato: a) a sentenca deve estar baseada no erro de
fato,; b) sobre ele ndo pode ter havido controvérsia
entre as partes; c) sobre ele ndo pode ter havido
pronunciamento judicial; d) que seja aferivel pelo
exame das provas ja constantes dos autos da acdo
matriz, sendo inadmissivel a producgédo, na
rescisdéria, de novas provas para demonstrda-lo”?!.

No caso, a acdo de cobranca, Autos n°
1013627-48.2023.8.26.0002, foi ajuizada por ELIOMAR
FERREIRA DOS SANTOS contra IN LOCO ENGENHARIA E
EMPREENDIMENTOS (CNPJ N° 05.484.200/0001-80), ora
autora, para o recebimento de valor decorrente de
prestacdo de servicos de construcdo civil.

A primeira sentenca foi anulada, sendo
outra proferida, julgando  procedente o pedido
inicial deduzido, sendo reconhecida a revelia da ré.

A tese de ilegitimidade passiva ndo foi
analisa na sentenca, ao fundamento de que deveria
ser sido suscitada em contestacéo.

Ainda, constou do pronunciamento de
primeiro grau que: "“A requerida ndo trouxe aos autos
qualquer comprovagcdo de que as alegacdes 1iniciais
ndo sdo verdadeiras, de modo que a procedéncia da
acdo é medida que se impde. Os fatos, ademais, foram
corroborados pelas duas testemunhas ouvidas em
audiéncia, que relataram ter trabalhado para o autor

na obra em questdo, e que fizeram toda a 1infra-

1 In “comentédrios ao Cédigo de Processo Civil, Ed. Revista dos
Tribunais, 2015, p. 1.923.
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estrutura elétrica, além de chumbarem as calxas na
parede. A testemunha Antonio Francisco informou que
paralisaram a obra pela falta de pagamento, deixando
em aberto apenas a instalacdo de lumindrias. Assim,
além da prova documental das alegac¢cdes do autor de
fls. 20/21, hda o relato de trabalhadores da obra”.

Cedico que a legitimidade de parte é
matéria de ordem publica e, portanto, cognoscivel de
oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, nas
instancias ordinarias.

Na hipdtese, o tema foi objeto do
recurso de apelacdo, que ndo foi conhecido, conforme
frisado.

O documento de fls. 20/22 dos autos da
acdo de cobranca (fls. 57/58 desta rescisdria), com
timbre da empresa IN LOCO ENGENHARIA E CONSTRUCOES
LTDA. (CNPJ N° 40.910.766/0001-28), revela que houve
contratacdo do autor, ora réu, para a realizacdo de
servicos de instalacao elétrica na obra do
Condominio Jardim Acapulco, em Guaruja/SP, com
pagamentos parciais realizados por SILVIO ROGERIO
RODRIGUES, sbcio daquela ©pessoa Jjuridica (fls.
16/21) .

A acdo de cobranca foil ajuizada contra
a empresa IN LOCO ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS (CNPJ
N° 05.484.200/0001-80) .

Conquanto assim tenha ocorrido, ndo se
verifica ilegitimidade passiva da referida pessoa
juridica.

Isto porque, as duas empresas
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compartilham o mesmo endereco comercial (Rua Padre
Correia de Almeida n°® 88, Jardim Jamaica, Sé&o
Paulo/SP), tém sbécio comum (SILVIO ROGERIO
RODRIGUES) e atuam no mesmo segmento de construcgao
civil, a indicar qgue, na pratica, sdo uma unica
entidade com o mesmo controle e gestdo pelo sbécio
comum.

Logo, a ré, ora autora, é parte passiva
legitima para acdo de cobranca, tendo em vista que é
integrante do mesmo grupo econdmico, sendo aplicavel
ao caso a teoria da aparéncia.

Nesta senda, ndo se verifica wvicio a
justificar o processamento da acdo rescisdria, ante
a auséncia de violacdo a expressa disposicdo literal
da Lei ou erro de fato na sentenca.

Explicite-se, que a acdo rescisdria nao
se presta a apreciar a boa ou ma& interpretacdo dos
fatos, ao reexame da prova produzida ou a sua
complementacao.

A autora, por meio desta acao
rescisdéria, ao argumento de que ¢é parte passiva
ilegitima para a acdo de cobranca, em realidade
almeja rediscutir a Jjustica da sentenca que julgou
procedente o pedido deduzido na demanda, O gue néo
se admite, sob pena de se transformar a rescisdria
em nova insténcia recursal, em detrimento da
constituicdo da coisa julgada, indispensavel a paz
social.

Assim, vedado o processamento da acéao

rescisdéria, tendo em vista o ndo preenchimento dos
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requisitos previstos na Lei de regéncia.

Ante o exposto, pelo meu voto, indefiro
a peticdo inicial e Jjulgo extinto o processo, sem
resolucdo de mérito, com fundamento nos arts. 330,
III, 485, I e VI, todos do Cdébdigo de Processo Civil.

Arcara a autora com as despesas
processuais.

Apbs o tradnsito em Jjulgado, libere-se
em favor da autora o depdsito de fls. 422/423, eis

que nao houve a formacdo da relacdo processual.

DIMAS RUBENS FONSECA
RELATOR
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