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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1035103-45.2023.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
EDIVANIA SANTANA DA SILVA DE JESUSS (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado DARIELSON MATHEUS DE LIMA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Séo Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
NAO PROVIDO. V.U.* | de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 33.946

APELAGCAO N°: 1035103-45.2023.8.26.0002

COMARCA : SAO PAULO - SANTO AMARO - 11* VARA CIVEL
APELANTE : EDIVANIA SANTANA DA SILVA DE JESUS
APELADO : DARIELSON MATHEUS DE LIMA

JUIZ : CARLOS ALEXANDRE AIBA AGUEMI

*ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS. Contrato de compra ¢ venda de cadela da raga
“pug” firmado entre as partes no dia 17 de dezembro de
2022 pelo prego de 2.098,00. Animal de estimagdo que
apresentou sintomas de doenca preexistente, que evoluiu
para obito ja no dia 22 seguinte. SENTENCA de
improcedéncia. APELACAO da autora, que insiste no
pedido inicial. EXAME: Laudo pericial produzido
inconclusivo quanto ao momento de infeccdo do animal de
estimagdo, se antes ou apos a entrega da cadela a
demandante. Laudo pericial elaborado por "Expert" de
confian¢a do Juizo de origem, fundamentado em elementos
seguros de convicgdo, que deve prevalecer. Documentacao
constante dos autos, formada por “Relatorio Sobre Parecer a
Respeito da Correlagdo do Historico Clinico, dos Sinais
Clinicos ¢ Exames Realizados” realizado por Veterinaria
terceira estranha a lide e contratada pela requerente, que nao
era suficiente para o acolhimento da pretensdo inicial. Teste
negativo para cinomose na data do infeliz 6bito da cadela.
Autora que ndo se desincumbiu do 6nus de provar o fato
constitutivo do alegado direito. Aplicagdo do artigo 373,
inciso I, do Codigo de Processo Civil. Desfecho de
improcedéncia que era mesmo de rigor. Verba honoraria
devida ao Patrono do requerido que comporta majoracio
para doze por cento (12%) do valor atualizado da causa, "ex
vi" do artigo 85, §11, do Codigo de Processo Civil,
observada a “gratuidade” concedida na Vara de origem.
Senten¢a mantida. RECURSO NAO PROVIDO.*

Vistos.

Trata-se de “Ac¢do de Perdas e Danos c.c.
Indenizacdo por Danos Morais”, movida pela apelante contra o
apelado, sob a alegagdo de que “... comprou junto ao réu um cachorro

“pug”, em dezembro de 2022, pelo valor de R$ 2.098,00. Ocorre que,
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apenas 4 dias depois, o animal de estimag¢do passou a apresentar
sintomas como diarreia com muco, vomito amarelo e estria de sangue.
No dia seguinte, o cdo foi a obito. Sustenta a autora que o cachorro
apresentava doenga preexistente e que deve ser reconhecida garantia
por 90 dias. Destarte, aguarda a condenag¢do do réu a reembolsar o

valor de RS 2.410,50; bem como indenizar danos morais no valor de R$

10.000,00”, conforme relatado na f1. 436.

O MM. Juiz “a quo” proferiu a r. sentenca

[13

apelada, decidindo “in verbis™:

deduzida em desfavor da ré JULGO IMPROCEDENTE o pedido;

no que se refere a pretensdo

JULGO EXTINTO o processo, com exame de mérito, na forma do artigo
487, I, CPC. Diante da sucumbéncia, arca a parte autora com as custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre

o valor corrigido da causa, ressalvada a gratuidade” (“sic”, fl. 439).

Inconformada, apela a autora insistindo no

pedido inicial (fls. 445/456).

Anotado o Recurso (fl. 465), o apelado
apresentou contrarrazoes pugnando pela manutencdo da sentenga (fls.

468/472).

E o relatério, adotado o de fls. 436/437.

A Apelagdo  comporta  conhecimento,

porquanto observados os requisitos de admissibilidade no tocante (v.
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artigos 1.009 e seguintes do Codigo de Processo Civil).

O Recurso ndo merece prosperar.

A autora alega na peti¢cdo inicial que adquiriu
animal de estimac¢do da raga “Pug” de canil pertencente ao requerido
pela quantia total de R$ 2.098,00; no dia 17 de dezembro de 2022,
recebeu a fémea em sua residéncia; quatro (4) dias depois, no dia 21
seguinte, o animal de estimagdo passou a manifestar sintomas como
diarreia com muco, vOmito amarelo e estria de sangue; a levou ao
veterinario, onde coletaram exames de sangue, contudo, no dia 22, ela
veio a Obito; em estudo aprofundado, verificou-se que a cadela
apresentava doenga preexistente, que se manifestaria de sete (7) a quinze
(15) dias apds o contdgio; invocou a garantia de noventa (90) dias
quando em contato com o demandado, sem sucesso (v. fls. 1/11, 23/52,

60, 61/64, 65/68 ¢ 71/75).

O requerido, por sua vez, contesta o alegado,
argumentando que nao ha prova de doenga preexistente no animal;
alguma conduta ou omissao da demandante pode ter contribuido para o
aparecimento ou agravamento da condicdo da cadela; o animal de

estimacao foi vacinado com a cepa “V10” antes de ser entregue a autora

(v. fls. 250/257 e 261/265).

Ressalta-se que, para solucionar a controvérsia
objeto de discussao nos autos, 0 MM. Juiz “a quo” determinou “... a

produgdo de prova técnica para elucidag¢do dos fatos em debate,
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especialmente, eventual responsabilidade da ré pelo falecimento do
animal de estimagdo. A prova dar-se-a de maneira indireta, com base

na andlise das fichas e relatorios de atendimento do cdo, que foi a

obito” (“sic”, fl. 349).

O “Expert” nomeado nos autos para a
elaboragdo do Laudo Pericial, apds exame técnico, concluiu, “in verbis”,
que: “... Na conclusdo, é importante destacar que ndo hd tecnicamente
como determinar o periodo de incuba¢do da uma eventual doenga,
entretanto ndo consta nos autos qualquer teste negativo para agentes
virais, como o da Parvovirose, realizado naquela ocasido que pudesse
atestar o estado de saude do animal no ato da comercializagcdo. Dessa
forma, a auséncia de documentacdo que demonstre um laudo de saude
prévio deixa em aberto a possibilidade de que o animal ja estivesse
infectado ou, alternativamente, que a infecgdo tenha ocorrido apos a
aquisicdo do animal. Cumpre consignar ainda, que os sinais clinicos
apresentados como diarreia e vomito, e os resultados de exame de
sangue ndo podem ser ignorados a possibilidade de infec¢cdo por

agentes virais como cinomose e/ou parvovirose canina” (“sic”, fl. 426).

Ou seja, o Laudo Pericial produzido ¢
inconclusivo quanto ao momento de infec¢do do animal de estimacao,
se antes ou apos a entrega da cadela a demandante, e o “Relatorio Sobre
Parecer a Respeito da Correlagio do Historico Clinico, dos Sinais
Clinicos e Exames Realizados” juntado aos autos pela autora (v. fls.
71/75) foi elaborado a seu pedido, ndo permitindo também a conclusao

do diagnostico. Além disso, o “Resultado Kit Diagnostico SensPERT”
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deu negativo para cinomose na data do obito da cadela (v. fl. 67).

Cumpre ressaltar que o Laudo Pericial em
causa foi elaborado por “Expert’ de confianca do Juizo de origem de
forma suficientemente fundamentada, com observancia das exigéncias
formais previstas no artigo 473, “caput”, do Codigo de Processo Civil,
constando a especificacdo do objeto da pericia, a indicacdo do método
utilizado e a resposta conclusiva aos quesitos formulados pelas partes (v.

fls. 399/426).

Assim, versando a questdo fato constitutivo do
direito alegado, tem-se que a demandante ndo se desincumbiu do 6nus
dessa prova, a teor do disposto no artigo 373, inciso I, do Codigo de

Processo Civil.

A questao foi, alids, bem examinada pelo MM.
Juiz “a quo™ ao observar na sentenga, “in verbis”, que “... Discute-se nos
autos eventual doenga preexistente no cdo de raca “pug” que o réu
vendeu a autora. Pois bem. Para apurar eventual doenga, foi ordenada
pericia, sobrevindo a seguinte conclusdo: Na conclusdo, é importante
destacar que ndo hd tecnicamente como determinar o periodo de
incubacdo da uma eventual doenca, entretanto ndo consta nos autos
qualquer teste negativo para agentes virais, como o da Parvovirose,
realizado naquela ocasido que pudesse atestar o estado de saude do
animal no ato da comercializagdo. Dessa forma, a auséncia de
documentag¢do que demonstre um laudo de saude prévio deixa em aberto

a possibilidade de que o animal jd estivesse infectado ou,
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alternativamente, que a infec¢do tenha ocorrido apos a aquisi¢cdo do
animal. Cumpre consignar ainda, que os sinais clinicos apresentados
como diarreia e vomito, e os resultados de exame de sangue ndo podem
ser ignorados a possibilidade de infec¢do por agentes virais como
cinomose e/ou parvovirose canina. (fl. 426) Destarte, consoante o
entendimento técnico, ndo ha evidéncia segura de doencga preexistente
que possa justificar condenagdo do requerido. Saliento que é certo que
o Juizo ndo fica vinculado ao laudo pericial. Mas, para rejeicio da
conclusdo do perito judicial, que é profissional idoneo, capacitado e da
inteira confianga do Julgador, seria necessario haver prova
contundente a ponto de se desmerecer sua conclusdo, o que, deveras,
ndo ha no presente feito. Prestigiando, destarte, a conclusdo pericial,
tenho para mim que improcede o pedido, pois ausente demonstra¢do de
culpa do réeu. Via de regra, a obrigacdo de indenizar assenta-se na
pratica de um fato ilicito e, por for¢a do estatuido no art. 927 do Codigo
Civil, todo aquele que causa dano a outrem é obrigado a repara-lo.
Contudo, para que haja responsabilidade civil, hdo de estar presentes
trés requisitos fundamentais (que alguns autores desdobram em quatro):
a) agdo ou omissdo culposa ou dolosa do agente; b) relagdo de
causalidade (nexo causal entre o dano e a conduta culposa ou dolosa);
¢) o dano experimentado pela vitima. (...) No caso em testilha, ausente
demonstragcdo de acgdo culposa. (...) Cumpria, portanto, a autora
produzir prova a respeito de que fosse o réu culpado ao vender animal
com doenga preexistente. A prova pericial judicial, contudo, ndo
apontou com exatiddo doenga prévia a venda. Portanto, urge ressaltar
que cabendo a prova ao autor, certo que Allegatio et non probatio,

quasi non allegatio (Alegagdo sem prova é como se ndo hd alegacdo).
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Naturalmente, que aquilo que se alega se ndo se pode provar, sequer
pode ser considerada uma simples alegacdo. Outrossim, deve-se
ressaltar inexistir quaisquer adminiculos probatorios contrarios aptos a
indicar um comportamento em oposi¢do a tal principio, de modo que
deve ser ressaltado que quod non est in actis, non est in mundo (aquilo
que ndo esta nos autos, ndo deve ser considerado). Logo, ndo ha prova
concreta a permitir a procedéncia do pedido da acgdao” (“sic”, fls.

437/439).
Resta a rejeicao do Recurso por conseguinte.

A proposito, eis a Jurisprudéncia:

1032282-18.2022.8.26.0224

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Indenizagdo por Dano Moral

Relator(a): Carmen Lucia da Silva

Comarca: Guarulhos

Orgdo julgador: 33 Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 10/02/2025

Data de publicagdo: 10/02/2025

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR E RESPONSABILIDADE CIVIL.
RECURSO DE APELACAO. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO REJEITADA. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
MORTE DE ANIMAL DOMESTICO. USO DE MEDICAMENTO
ANTIPARASITARIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE A INGESTAO
DO MEDICAMENTO E O OBITO. LAUDO PERICIAL NAO CONCLUSIVO.
ONUS DA PROVA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO MANTIDA. I. CASO
EM EXAME A autora ajuizou agdo de indenizagdo por danos morais alegando
que seu cdo, da raga Shih Tzu, teria sofrido reagoes adversas e falecido apds a
ingestdo do medicamento fabricado pela ré, motivo pelo qual requereu
indeniza¢do no valor de R$ 15.000,00. II. QUESTAO EM DISCUSSAO A
questdo em discussdo consiste em avaliar se restou demonstrado o nexo de
causalidade entre o uso do medicamento e o falecimento do animal, condig¢do
indispensavel para a responsabilidade civil da fabricante. IIl. RAZOES DE
DECIDIR A relacdo de consumo existente ndo isenta a autora do onus de
provar o nexo causal entre o uso do medicamento e os danos sofridos pelo
animal, conforme o art. 373, inciso I, do CPC. Laudo pericial elaborado por
veterindrio nomeado pelo juizo concluiu que, com base nos documentos e
exames apresentados, ndo é possivel estabelecer que o medicamento tenha
ocasionado, direta ou indiretamente, o obito do animal, especialmente devido a
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auséncia de necropsia e a administracdo de outros medicamentos antes da
morte. Sem a prova inequivoca do nexo causal, ndo ha fundamento juridico
para a responsabilizacdo da fabricante, ndo sendo suficiente a mera existéncia
de reclamagoes semelhantes no site "Reclame Aqui". A dor emocional da
autora pela perda de seu animal de estimacdo é compreensivel, mas ndo
justifica indenizacdo por dano moral na auséncia de comprovagdo adequada
do nexo causal. 1V. DISPOSITIVO E TESE Recurso desprovido. Tese de
julgamento: A responsabilidade civil do fabricante de medicamentos
veterindrios exige a comprovagdo inequivoca do nexo causal entre o produto e
o dano alegado, ndo sendo suficiente a mera alegacdo de reagdo adversa sem
elementos probatorios consistentes. Dispositivos relevantes citados: CPC, art.
373,1; CDC, art. 12, §1°

1004137-16.2021.8.26.0020

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Compra e Venda

Relator(a): Issa Ahmed

Comarca: Sdo Paulo

Orgdo julgador: 34° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 15/03/2023

Data de publicagdo. 15/03/2023

Ementa: RECURSO DE APELACAO. A¢do indenizatéria. Insurgéncia do autor
contra a r. sentenga de improcedéncia. Irresignacdo improspera. Aquisi¢do de
filhote de cachorro da raca ""pastor alemdo". Animal de estimacdo que viria a
obito dias apos a entrega ao autor-apelante. Auséncia de demonstragdo de que
o falecimento do animal tenha sido decorréncia de moléstia pré-existente a
venda. Onus da prova que incumbia ao autor, conforme artigo 373, inciso I,
do Codigo de Processo Civil. Sentenca de primeiro grau integralmente
ratificada. Recurso ndo provido.

0933136-80.2012.8.26.0506

Classe/Assunto: Apelag¢do Civel / Prestagdo de Servigos

Relator(a): Tercio Pires

Comarca: Ribeirdo Preto

Orgdo julgador: 33° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 07/05/2018

Data de publicag¢do: 09/05/2018

Ementa: Processual civil. Cerceamento de defesa — atrelado a inobservincia do
disposto no artigo 407, "caput”, da legislacdo processual civil/73. Matéria
prejudicial afastada por decisdo em relagdo a qual ndo apresentado recurso
proprio. Preclusdo. Preliminar rechagada. Apelagdo civel. A¢do indenizatoria
por danos morais e materiais. Prestacio de servicos — banho e tosa. Obito do
animal de estimagdo a conta de asseverados maus tratos. Laudo de necropsia a
ndo apontar relacdo entre o procedimento levado a efeito e a morte do
cachorro. Nexo de causalidade ndo demonstrado. Prova do fato constitutivo
do direito — onus do autor, nos termos do artigo 333, inciso I, do Codigo de
Processo Civil/73 (art. 373, I, CPC/15), do qual ndo se desincumbira.
Sentenga preservada. Recurso desprovido.

Impde-se, pois, a rejeicdo do Recurso, ficando
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mantida a r. sentenga apelada pelos proprios e juridicos fundamentos,
inclusive no que tange aos 6nus sucumbenciais, mas com a majora¢ao da
verba honoraria para doze por cento (12%) do valor atualizado da causa,
“ex vi” do artigo 85, §11, do Codigo de Processo Civil, observada a

“gratuidade” concedida na Vara de origem.

Diante do exposto, nega-se provimento ao

Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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