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Registro: 2025.0000424396

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n® 1057947-52.2024.8.26.0002, da Comarca
de S&o Paulo, em que é apelante CRISTIANO JOSE DE FREITAS
LEONEL, é apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 172
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sé&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo:Ndo conheceram do
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acdrdéo.

0 Jjulgamento teve a participacéao dos
Desembargadores IRINEU FAVA (Presidente), AFONSO BRAZ E
LUIS H. B. FRANZE.

Sdo0 Paulo, 30 de abril de 2025.
IRINEU FAVA

relator
Assinatura Eletrdnica
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VOTO N°: 57604
APEL.N°: 1057947-52.2024.8.26.0002

COMARCA: SAO PAULO ~ 10* VARA CIVEL FORO REGIONAL DE SANTO
AMARO

APTE. : CRISTIANO JOSE DE FREITAS LEONEL
APDO.: BANCO DO BRASIL S/A

APELACAO - Agdo declaratéria de inexigibilidade de
débito- Determinagdo de emenda para juntada de procuragio
atualizada, bem como demais documentos - Inércia da
apelante — Acdo julgada extinta sem julgamento do mérito -
Recurso interposto sem o recolhimento das custas relativas
ao preparo — Pedido de justica gratuita indeferido - Apelante
intimada a recolher as custas quedou-se inerte — Desercao
configurada — Artigo 1007, §2° do CPC - Recurso nao
conhecido.

Trata-se de recurso de apelagdo tirado contra a r. sentenca de
fls. 31/32, cujo relatorio fica adotado, prolatada pelo MM. Juiz de Direito Guilherme
Duran Depieri, que indeferiu a peticdo inicial e julgou extinta sem resolucao do

mérito a agdo declaratdria de inexigibilidade de débito ajuizada pelo apelante.

Sustenta o recorrente, em sintese, que emendou a inicial
juntando procuragdo valida e extrato. Alega que comprovou a necessidade da
concessao da justica gratuita, porém os documentos sequer foram analisados pelo
juizo. Depois de questionar a determinagdo do juizo e citar julgados que entende

aplicavel ao caso, pede provimento do recurso (fls. 59/69).
Recurso tempestivo e respondido (fls. 77/90).

O pedido de justica gratuita foi indeferido pela decisao de fls.
120/121. Contra referida decisdo o apelante interpds embargos de declaragdo que

foram rejeitados pela monocréatica de fls. 169/170.

Interposto agravo interno, foi negado provimento conforme

Acordao de fls. 196/199.
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O recurso nao merece ser conhecido posto que deserto.

Com efeito, cuida-se de agdo de inexigibilidade de débito
proposta pelo apelante em face do banco apelado, cingindo-se a controvérsia recursal

a regularidade ou nao do indeferimento da peti¢do inicial.
A acdo foi julgada extinta pela sentenca guerreada.

O apelante interpds recurso de apelacdao pleiteando na
oportunidade os beneficios da assisténcia judiciaria que foi indeferido, inclusive em

grau de recurso.

Assim, considerado que o preparo exigido pela legislacao
processual constitui verdadeiro pressuposto de admissibilidade recursal, deveria o apelante

ter recolhida as custas devidas, porém, quedou-se inerte.

Nesse contexto, € o caso se se julgar deserto o recurso apresentado.

Nesse sentido a jurisprudéncia do STJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO. PREPARO.
INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO.
RECURSO ESPECIAL. DESERCAO.

1. E deserto o recurso na hipétese em que a parte recorrente, mesmo apos
intimada a regularizar o preparo, ndo o faz devidamente (art.

1.007, § 7°, do Cddigo de Processo Civil), hipotese dos autos.

2. No caso concreto, a recorrente requereu o beneficio e ndo realizou o
devido preparo, apesar do indeferimento do pedido e a concessdo do prazo
de 5 (cinco) dias para sua regularizagdo. Dessa forma, ndo ha como
conhecer do recurso especial ante a ocorréncia de deser¢do (Stimula n°
187/STJ).

3. Agravo interno ndo provido” (Aglnt no AREsp 2438759 / BA — Rel.
Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA - J 20/05/2024)

No mesmo sentido este Tribunal julgou em casos semelhantes:

"Contratos bancarios. A¢do de revisdo contratual. empréstimo consignado.
Determinagdo para que o autor comprovasse a sua hipossuficiéncia ou

Apelagao Civel n° 1057947-52.2024.8.26.0002 - Sao Paulo Voto n° 57604 -
E/AL/D/O/V/S



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

recolhesse o preparo, sob pena de desercdo. Prazo que decorreu in albis.
Recurso deserto. Falta de cumprimento do disposto no artigo 1.007, §2° do
cpe. O autor ndo comprovou ser beneficiario da gratuidade de justica e nem
recolheu o preparo recursal, conforme determinado as fls. 426. Prazo que
transcorreu in albis. Determinagdes ndo cumpridas. A nao interposicao do
recurso acompanhado do preparo enseja a deser¢do do mesmo, conforme
expresso no artigo 1.007, §2° do CPC. Apelacdo n@o conhecida." (
Apelagdo Civel 1054476-30.2021.8.26.0100, 12* Céamara de Direito
Privado, relatora a Desembargadora SANDRA GALHARDO ESTEVES,
julgado em 06/02/2023)

APELACAO CIVEL Interposicio contra sentenga que julgou parcialmente
procedente agdo declaratoria de inexisténcia de débito c.c. indenizagdo por
dano material e moral. Indeferimento do pedido de justica gratuita.
Intimagdo para recolhimento do preparo ndo atendida. Aplicacdo da
penalidade de desercdo, que impede o conhecimento das razdes recursais.
Recurso nio conhecido. EMBARGOS DE DECLARACAO Oposigio
contra decisdo que indeferiu o pedido de justica gratuita e determinou o
recolhimento de preparo, sob pena de desercdo. Auséncia de omissdo.
(TJSP; Embargos de Declaragdo Civel 1010870-04.2021.8.26.0309;
Relator (a): Mario A. Silveira; Julgamento: 11/10/2023)

Ante o exposto, NAO SE CONHECE do recurso.

IRINEU FAVA

RELATOR
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