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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucdo Penal n°
0003442-89.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante
MARCOS ROCHA DE OLIVEIRA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), NUEVO CAMPOS E RACHID VAZ DE
ALMEIDA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
ULYSSES GONCALVES JUNIOR

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucao Penal 0003442-89.2025.8.26.0521

Juizo de origem:

Sorocaba/DEECRIM UR10/Unidade Regional de

Departamento Estadual de Exec

Agravante: Marcos Rocha de Oliveira

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Juiz de 1 Instancia: Alessandro Viana Vieira de Paula

Voto n° 11.355

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO DE EXECUCAO
PENAL. EXAME CRIMINOLOGICO. RECURSO
DESPROVIDO. I. Caso em Exame: Agravo contra decisdo
que exige exame criminoldgico para progressao de regime,
multirreincidente. Il. Questdo em Discussdo: Necessidade
de exame criminologico para concessdo de progressio de
regime. III. Razoes de Decidir: Multirreincidéncia,
historico criminal e registro de abandono justificam exame
para avaliar aptiddao a progressdo. Decisdo visa seguranca
coletiva e andlise dos méritos do condenado. 1V. Dispositivo
e Tese: Recurso desprovido. Tese de julgamento: Exame
criminoldgico é necessdrio para avaliar aptidio a
progressdo de regime, no caso em questao.

Trata-se de recurso de agravo de execucdo penal interposto

por Marcos Rocha de Oliveira contra a r. decisao colacionada as fls. 20/21 proferida

pelo MM. Juiz de Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execugdao Criminal - DEECRIM 10* RAJ, que, nos Autos do Processo Digital n°

0002108-20.2025.8.26.

0521 - Processos Apensos, determinou a realizagdo de exame

criminolégico, para aferi¢do do requisito subjetivo para efeito de andlise do pedido

de concessao do beneficio de progressao de regime.

Pede, em razdo disso, a reforma da referida decisdo que

determinou a realizagdo do exame criminologico, concedendo o beneficio de

progressdo de regime independentemente da realizacdo de exame criminologico (fls.

01/05).
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Contrariado o recurso (fls. 25/28), ndo sobreveio retratacao

judicial (fl. 29).

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo nao

provimento do agravo (fls. 42/46).
E O RELATORIO.
O recurso ndo procede.

O agravante ¢ multirreincidente, com historico prisional

desde 2012 (fl. 12), e com registro de abandono (fl. 16).

Ademais, observa-se a cautela da r. decisao atacada (fl. 21):

"Fixo o prazo de até 60 dias para confec¢do do exame."

E, ¢ inegavel que para o deferimento dessa benesse, exige-se,
além do requisito de ordem objetiva, a seguranca do Juizo a proposito dos méritos do
condenado e da perspectiva de que se adequard ao novo regime de cumprimento de

pena.

Tal conclusdao vem ao encontro da finalidade da execucgao,

que ¢ a demonstragdo do sentenciado de que esta apto a convivéncia em sociedade.
Ainda, qualquer beneficio concedido ao sentenciado durante
a execugdo da pena deve ser muito bem analisado pelo Juizo, porque ¢ a seguranca da

coletividade que ndo pode correr riscos.

Ainda, o exame criminoldgico deve ser exigido pelas

peculiaridades do caso, principalmente pela multirreincidéncia do agravante.
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No caso em apreco, a determinagdo estd correta,
principalmente ao destacar a multirreincidéncia, bem como, de que, o réu condenado
ostenta historico prisional desde 2012; ademais, ja foi anteriormente beneficiado com
a progressao ao regime semiaberto (fl. 16); ndo obstante, tornou a delinquir, além de
registrar abandono no cumprimento de sua reprimenda (fl. 16); sendo realmente
necessaria a realizagdo de exame criminoldgico, que servira justamente para aferir,

de maneira concreta, se o sentenciado estd apto a obtencao do beneficio postulado,

especialmente se reine méritos e condigdes de voltar a sociedade, sem praticar novos

delitos.

Nesse contexto, correta a decisdo recorrida, que determinou a
realizacdo de exame criminolédgico para a analise do requisito subjetivo necessario ao
deferimento, ou ndo, do pleito.

Em suma, a pretensdo do agravante era mesmo invidvel,
como se viu acima, dai por que a r. decisdo objurgada deve ser integralmente
preservada.

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo.

ULYSSES GONCALVES JUNIOR
Relator
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