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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004332-04.2024.8.26.0664, da Comarca de Votuporanga, em que ¢
apelante/apelado RIIAM BRASIL - REDE IBERO-AMERICANA DE
ASSOCIACOES DE IDOSOS DO BRASIL, ¢ apelado/apelante FLAVIO
ROBERTO DO NASCIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente) E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CLARA MARIA ARAUJO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagdo n°: 1004332-04.2024.8.26.0664

Comarca: Votuporanga (4* Vara Civel)
Apelante/apelada: REDE IBERO-AMERICANA DE ASSOCIACOES DE IDOSOS
DO BRASIL - RIAAM-BRASIL

Apelada/apelante: Flavio Roberto do Nascimento

Juiz de Direito: Og Cristian Mantuan

Voto n° 21820

APELACAO. ASSOCIACAO DE APOSENTADOS.
DESCONTOS INDEVIDOS. Acdo de indenizagcdo por
danos morais e materiais — Autor alega ter experimentado
descontos indevidos em favor da ré, sem que anuisse para
tanto. Persegue, pois, a reparacdo do dano, pugnando a
repeticdo do indébito e a fixacdo de indenizacdo por danos
morais em R$15.000,00. Procedéncia dos pedidos iniciais,
declarando-se a inexisténcia do contrato apresentado pela ré
e inexigiveis os descontos, que deverdao ser restituidos de
forma dobrada, ficando a ré condenada ao pagamento de
indenizacdo por danos morais no importe de R$7.000,00.
Inconformismo reciproco. Acolhimento parcial de ambos os
recursos. Em se tratando de  responsabilidade
extracontratual, sobre a indeniza¢do por danos morais, 0s
juros de mora devem incidir desde a data do evento danoso
(Stmula n. 54 do STJ) e a corre¢do monetaria desde a data
do arbitramento (Simula n. 362 do STJ). De igual modo,
sobre a restitui¢ao de indébito, os juros de mora e a corre¢ao
monetaria devem incidir desde o evento danoso, ou seja, de
cada desconto indevido (Sumula 43 do STJ). Relagdo de
consumo. Ré que ndo se desincumbiu do Onus de
demonstrar a autenticidade do vinculo associativo.
Descontos indevidos que infligiram verba de natureza
alimentar destinada a subsisténcia da autora. Restituicao
deve ocorrer em dobro. Inteligéncia do art. 42, paragrafo
unico, do CDC. Precedentes do C. STJ. Indenizagdo deve
ser arbitrada em valor que atende ao bindmio razoabilidade-
proporcionalidade,  atendo-se = a  complexidade e
especificidades do caso concreto, bem como visando-se
garantir maior efetividade as func¢des punitiva e pedagogica
da responsabilidade civil. Verba arbitrada em R$ 7.000,00.
Sentenca reformada. Verba sucumbencial majorada.
RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS.
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Vistos.

Trata-se de recursos de apelagao interpostos por REDE
IBERO-AMERICANA DE ASSOCIACOES DE IDOSOS DO BRASIL - RIAAM-
BRASIL (fls. 158/176) e por Flavio Roberto do Nascimento (fls. 182/188), contra a
r. sentenga prolatada as fls. 149/155 que, nos autos da ag¢do declaratoria de
inexisténcia de debito em beneficio previdencidario c/c danos materiais c/c danos
morais, julgou procedentes os pedidos iniciais para determinar a restituicdo ao autor
dos valores descontados indevidamente, a ser apurado em liquidagdo em sentenca,
devidamente atualizado desde o respectivo desembolso e juros com base na Selic ao
més, a partir de cada desconto, assim como para condenar a ré a pagar ao autor, a
titulo de compensagdo pelos danos morais sofridos, a importancia de R$7.000,00
(sete mil reais), corrigida monetariamente pela Tabela pratica do TJSP e acrescido de
mora com base na Selic ao més, a partir da citacdo. Sucumbente, coube a ré arcar
com o pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios da parte
adversa, estes fixados em R$1.300,00, por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do

Cddigo de Processo Civil.
Inconformados, apelam autor e ré.

Em suas razdes, a ré defende que os descontos
efetuados no beneficio previdenciario do autor estavam lastreados em “ficha de
filiagdo” devidamente assinada, da qual constava autorizagdo expressa para tanto.
Aponta que a conferéncia da assinatura posta no referido documento ¢ idéntica ao
documento de identidade constante nos autos, ndo havendo que se falar em fraude,
tampouco desconto indevido, ressaltando ser associagdo de classe, sem fins
lucrativos, que sempre agiu de boa-fé para com seus associados, ndo havendo que se
falar em culpa ou dolo a fundamentar a procedéncia do pedido indenizatorio.
Discorre, em seguida, acerca do dano moral, aduzindo ndo ter praticado nenhuma
conduta ilicita capaz de gerar o dever de indenizar, nao havendo, ainda, comprovagao
do dano moral alegado pelo autor, o qual entende n3o ser presumido. Pugna,
igualmente, ser indevida a restituicdo dos valores das mensalidades, assegurando a
regularidade em sua contratagdo, visto que “o consumidor somente fard jus a

devolugdo do indébito em dobro se houver prova da cobranga indevida de valores,
Apelagdo Civel n° 1004332-04.2024.8.26.0664 -Voto n° 21820 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

quando evidenciada a ma-fé do fornecedor de bens e servicos, o que,
definitivamente, ndo se observa no caso in specie.”’Em seguida, colaciona
jurisprudéncia em abono a tese deduzida, pugnando, ao final, a reforma da r. sentenca
hostilizada, a fim de que sejam julgados improcedentes os pedidos iniciais ou,
subsidiariamente, seja reduzido o quantum da indenizacdo arbitrada, assim como que

haja restitui¢ao de forma simples.

Noutro giro, adesivamente, apela o autor. Em suas
razdes, defende que a indenizagdo arbitrada pelo juizo singular ¢ insuficiente e ndo
atende, satisfatoriamente, o carater pedagdgico da reparagdo por dano
extrapatrimonial, aduzindo que o abalo experimentado importou a redu¢ao de sua
unica fonte de renda, verba esta de natureza alimentar, o que promoveria ofensa,
inclusive, a sua dignidade. Em seguida, colaciona jurisprudéncia em abono a tese
deduzida, pugnando, ao final, a reforma da r. sentenca atacada, a fim de que seja
majorada o valor indenizatorio, assim como que o termo inicial dos juros moratdrios

deve coincidir com a data do evento danoso.

Recursos regularmente processados, isento de preparo o
do autor (fls. 55/56) e recolhido o do réu (fls. 177/178), respondido (fls.189/193) e

sem oposi¢do ao julgamento virtual.

4

E, em sintese, o relatorio.

Consta dos autos que o autor recebe beneficio
previdencidrio e percebeu descontos desconhecidos em seus proventos, conforme
demonstram os documentos de fls. 28/54, em valores que variam entre R$49,94 ¢
R$60,43. Esclarece que ndo ¢ associado da requerida e nem autorizou os descontos
em seu beneficio previdenciario. Por tal motivo, propds a demanda buscando ser

indenizado pelos danos experimentados.

A ré contestou o pleito aduzindo, em sintese, que o
autor associou-se voluntariamente a ela, anuindo com os descontos, colacionando,
pois, documento denominado ‘“autorizacdo” (fls. 81/82) onde se pdde extrair a
assinatura do autor anuindo com a cria¢ao do vinculo associativo e com a realizagao

dos descontos.
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O juizo a quo determinou, em razdo da controvérsia
acerca da veracidade da firma, a realizacao de pericia grafotécnica, que deixou de ser
realizada ante a inércia da requerida em promover o recolhimento dos honorarios

periciais (fls. 137).

Proferiu-se, entdo, a r. sentenga de fls. 149/155, que
julgou procedentes os pedidos formulados na peticdo inicial para declarar a
inexisténcia de relagcdo juridica entre as parte, condenando a parte ré a restituir, de
forma dobrada, os montantes descontados no beneficio previdencidrio da parte autora
a titulo de “CONTRIBUICAO RIAAM-BRASIL” - fls. 28/54, com corregio
monetaria pelos indices da tabela pratica do E. Tribunal de Justica utilizados para
calculo de débitos judiciais, a contar da data de cada desconto e juros mora legais
com base na Selic, bem como para condenar a ré a pagar ao autor, a titulo de
compensagdo pelos danos morais sofridos, a importancia de R$7.000,00 (sete mil
reais), corrigida monetariamente pela Tabela pratica do TISP e acrescido de mora

com base na Selic ao més, a partir da citagao.
Pois bem.

Feito esse breve relato dos fatos, cumpre salientar que a
relacdo juridica estabelecida entre os litigantes atrai a aplicagdo da Lei 8.078/90,
sobretudo porque cumpridos os requisitos que constam no Codigo Consumerista.
Com efeito, considera-se fornecedor /...] qualquer pessoa fisica, ou seja, qualquer
um que, a titulo singular, mediante desempenho de atividade mercantil ou civil e de
forma habitual, ofere¢a no mercado produtos ou servigos, e a juridica, da mesma
forma, mas em associagdo mercantil ou civil e de forma habitual. (FILOMENO, José

Geraldo Brito. /n: Codigo Brasileiro de Defesa do Consumidor. cit., p. 48.)

Ademais, o CDC exige, quanto a prestagdo de servigos,
que esta seja realizada mediante remuneracdo. Todos os requisitos, pois, estdo

preenchidos para a constatag¢ao da relagdo de consumo.

Nesta esteira, os descontos foram efetuados de forma
indevida no beneficio previdenciario da parte autora que, diante da inversao do 6nus

da prova, ndo manteve qualquer vinculo contratual com a associagdo recorrida,
Apelagdo Civel n° 1004332-04.2024.8.26.0664 -Voto n° 21820 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

submetendo-a a abalo moral proveniente da indevida afetacdo em sua fonte de renda

e subsisténcia, constituindo-se, assim, causa relevante para a caracterizagao do ilicito.

Diante disso, no tocante a devolu¢ao em dobro dos
valores ilegalmente subtraidos do beneficio previdenciario do autor, esta deve ser
determinada, mormente por restar evidenciada a inexisténcia de relagdo juridica entre
as partes e, consequentemente, a ilegalidade dos descontos realizados no beneficio

previdenciario da parte autora.

Reconhecida a relagdo de consumo, o art. 42, paragrafo
unico, do CDC, ¢ claro ao dispor que “o consumidor cobrado em quantia indevida
tem direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em
excesso, acrescido de corre¢do monetaria e juros legais, salvo hipotese de engano

Jjustificavel”. Assim como j4 entendeu este E. Tribunal:

Acgdo declaratoria de inexigibilidade de débito
cumulada com pedido de restitui¢do de valores e danos morais - Sentenga de parcial
procedéncia para declarar a inexigibilidade do débito e condenar a ré a restituir, de
forma simples, os valores cobrados - Irresigna¢do do autor, que requereu a
condenagdo por danos morais e a repeticdo do indébito em dobro - Ato ilicito
configurado, em face da perturbagdo psiquica intensa gerada com a subtracdo dos
recursos de natureza alimentar de forma indevida, lesiva ao arquétipo do
denominado direito geral de personalidade da vitima, em cotejo com as
peculiaridades do caso - Cobranga indevida de valores - Restituicdo em dobro -
Violagdo ao principio da boa-fé objetiva pela institui¢do financeira - Sentenca
parcialmente reformada para condenar a ré a indenizagdo por danos morais no
montante de R$ 5.000,00 e a restituicdo em dobro dos valores cobrados - Recurso
provido. (Apelagao Civel 1001653-66.2019.8.26.0515; Relator: Marco Fabio
Morsello; 11* Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 09/12/2020; Data de
Registro: 09/12/2020)

De outro modo, o C. Superior Tribunal de Justica
superou o posicionamento anterior que condicionava a devolugdo em dobro, ao

consumidor, do valor pago ao fornecedor, a comprovagdo de ma-fé na cobranga
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indevida.
Confira-se:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA FIXA.
COBRANCA INDEVIDA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. 1)
RESTITUICAO EM DOBRO DO INDEBITO (PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO
42 DO CDC). DESINFLUENCIA DA NATUREZA DO ELEMENTO VOLITIVO DO
FORNECEDOR QUE REALIZOU A COBRANCA INDEVIDA. DOBRA CABIVEL
QUANDO A REFERIDA COBRANCA CONSUBSTANCIAR CONDUTA
CONTRARIA A BOA-FE OBJETIVA. 2) APLICACAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL DO CODIGO CIVIL (ART. 205 DO CODIGO
CIVIL). APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 412/STJ. 3) MODULACAO
PARCIAL DOS EFEITOS DA DECISAO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
INTEGRAL DO RECURSO.

[]

3. Quanto ao citado pardgrafo unico do art. 42 do
CDC, abstrai-se que a cobrancga indevida sera devolvida em dobro, "salvo hipotese
de engano justificavel". Em outras palavras, se ndo houver justificativa para a
cobranga indevida, a repeticdo do indébito sera em dobro. A divergéncia aqui
constatada diz respeito ao carater volitivo, a saber: se a ag¢do que acarretou

cobrancga indevida deve ser voluntaria (dolo/ma-fé) e/ou involuntaria (por culpa).

4. O proprio dispositivo legal caracteriza a conduta
como engano e somente exclui a devolugdo em dobro se ele for justificavel. Ou seja,
a conduta base para a repeticdo de indébito é a ocorréncia de engano, e a lei, rigida
na imposi¢do da boa-fé objetiva do fornecedor do produto ou do servigo, somente
exclui a devolugdo dobrada se a conduta (engano) for justificavel (nao decorrente de

culpa ou dolo do fornecedor).

5. Exigir a md-fé do fornecedor de produto ou de

servi¢o equivale a impor a ocorréncia de agdo dolosa de prejudicar o consumidor
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como requisito da devolu¢do em dobro, o que ndo se coaduna com o preceito legal.
Nesse ponto, a construcdo realizada pela Segunda Seg¢do em seus precedentes, ao
invocar a ma-fé do fornecedor como fundamento para a afastar a duplica¢do da

repeticdo do indébito, ndo me convence, pois atribui requisito ndo previsto em lei.

6. A tese da exclusividade do dolo inviabiliza, por
exemplo, a devolugcdo em dobro de pacotes de servigos, no caso de telefonia, jamais
solicitados pelo consumidor e sobre o qual o fornecedor do servigo invoque
qualquer "justificativa do seu engano". Isso porque o requisito subjetivo da ma-fé é
prova substancialmente dificil de produzir. Exigir que o consumidor prove dolo ou
ma-fé do fornecedor é imputar-lhe prova diabolica, padrdo probatorio que vai de

encontro as proprias filosofia e ratio do CDC.

7. Nao vislumbro distingdo para os casos em que o
indébito provém de contratos que ndo envolvam fornecimento de servigos publicos,
de forma que também deve prevalecer para todas as hipoteses a tese, que defendi
acima, de que tanto a conduta dolosa quanto culposa do fornecedor de servigos da
azo a devolucdo em dobro do indébito, de acordo com o art. 42 do CDC. Nessas
modalidades contratuais, também deve prevalecer o critério duplice do dolo/culpa.
Assim, tanto a conduta dolosa quanto a culposa do fornecedor de servigos dao

substrato a devolucdo em dobro do indébito, a luz do art. 42 do CDC.

[-]

(EAREsp n. 676.608/RS, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, julgado em 21/10/2020, DJe de 30/3/2021.)

Nao ha, na hipotese vertente, qualquer engano
justificavel a afastar a incidéncia do art. 42, paragrafo unico, do CDC, razdo pela

qual ¢ devida a restitui¢do dobrada dos valores ilegalmente descontados.

No que tange aos danos morais, ressalta-se que os
descontos indevidos no beneficio previdenciario do autor ndo foram autorizados por
ele ou comprovada a autenticidade do vinculo associativo, o que acabou reduzindo a

verba alimentar destinada a sua subsisténcia, o que constitui causa relevante para a
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obriga¢do de indenizagdo por danos morais. A responsabilizacdo do agente causador,

nesse caso, opera-se com a mera demonstracao do ilicito.

O dano moral estd suficientemente caracterizado,

restando, pois, avaliar o quantum a ser arbitrado.

Como ¢ cedigo, o critério de fixacdo do dano moral
deve atender os principios da proporcionalidade e razoabilidade, tendo em vista por
um lado a indenizacdo destina-se a compensar o abalo moral decorrente do ato ilicito,

por outro nao pode servir de fonte de enriquecimento indevido.

Nesse cenario, cumpre observar o que dispde SERGIO
CAVALIERI FILHO: “Na fixa¢do do quantum debeatur da indeniza¢do, mormente
tratando-se de lucro cessante e dano moral, deve o juiz ter em mente o principio de
que o dano ndo pode ser fonte de lucro. A indenizag¢do, ndo ha duvida, deve ser
suficiente para reparar o dano, o mais completamente possivel, e nada mais.
Qualquer quantia a maior importara enriquecimento sem causa, ensejador de novo

dano” (Programa de Responsabilidade Civil, 5* ed., Malheiros, 2003, p. 108)

No caso concreto, observando-se as peculiaridades do
caso concreto, especificamente a extensdo dos descontos, levando-se, ainda, em
conta a fungdo pedagogica e reparatéria da responsabilidade civil, entende-se como
razoavel o valor fixado em primeiro grau (R$ 7.000,00), valor que se mostra
suficiente a restituir o abalo sofrido sem que, para tanto, se prestigie o

enriquecimento ilicito de quaisquer das partes.

Com relagdo a correcdo monetaria € os juros de mora,

assiste razao aos recorrentes.

Inicialmente, consigne-se que foi reconhecida a
nulidade da relagdo juridica questionada na lide. Assim, a responsabilidade entre as

partes € extracontratual.

Como consequéncia, sobre o valor da indenizagdo por
danos morais, deve incidir a corre¢do monetaria desde a data do arbitramento,

consoante a Sumula 362 do STJ e os juros de mora, a contar do evento danoso,
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conforme a Stmula 54 do STJ. Confira-se:

[...]. 4. O termo inicial da corre¢cdo monetaria
incidente sobre a indenizagdo por danos morais é a data do arbitramento (Sumula n.
362/STJ). 5. Os juros moratorios, tratando-se de responsabilidade extracontratual,
incidem desde a data do evento danoso (Sumula n. 54/STJ). 6. Nas condenagoes
posteriores a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, aplica-se a taxa Selic, que é
composta de juros moratorios e de corre¢do monetaria, devendo incidir a partir do
arbitramento da indenizagdo. 7. Agravo interno ndao provido. (Aglnt nos EDcl no
REsp n. 1.872.866/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomdo,Quarta Turma, julgado
em 20/6/2022, DJe de 24/6/2022.)."

Ja sobre a restituicdo dos descontos indevidos, tanto a
corre¢do monetaria quanto os juros de mora, cada um com seu respectivo indice,
deve incidir sobre a data de cada desconto indevido, conforme a Sumula 43 e 54 do

STJ.

Por fim, analisa-se o pedido de majoracdo da verba

sucumbencial.

O atual Coédigo de Processo Civil, se confrontado a
antiga codifica¢do, reduziu significativamente a subjetividade do magistrado no que
diz respeito a defini¢do dos honorarios sucumbenciais previstos em seu art. 85. Nota-
se que a fixagdo por equidade de tais verbas passou a ser exce¢do a regra contida no
§2° do referido artigo, de modo que, havendo indicagdo expressa da lei no quantum a

ser determinado, a equidade deve se reservar a subsidiariedade que lhe ¢ inata.

Tratando-se de condenacdo cujo valor, nesta sede,
ultrapassa os R$ 7.000,00, certamente ndo ha que se falar em valores irrisorios ou
inexpressivos, impondo-se, portanto, a aplicacao da regra geral contida no §2° do art.

85 do CPC.
Nesse sentido:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXACAO
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DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. NOVAS REGRAS:
CPC/2015, ART. 85, §§ 2° E 8° REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29.
REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 89. PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. O novo Cédigo de
Processo Civil — CPC/2015 promoveu expressivas mudan¢as na disciplina da
fixagdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do
vencido. 2. Dentre as alteragoes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador,
restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixagdo dos honorarios de sucumbéncia
por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a atribui¢do equitativa era possivel:
(a.l) nas causas de pequeno valor, (a.Il) nas de valor inestimavel; (a.lll) naquelas
em que ndo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.1V) nas
execugoes, embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipoteses sdo
restritas as causas: (b.l) em que o proveito economico for inestimavel ou irrisorio
ou, ainda, quando (b.Il) o valor da causa for muito baixo (art. 85, § 8°). 3. Com isso,
o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determina¢do da verba
sucumbencial, introduzindo, na conjugac¢do dos §§ 2° e 8° do art. 85, ordem
decrescente de preferéncia de critérios (ordem de vocag¢do) para fixa¢do da base de
calculo dos honorarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses
legais prévias impede o avango para outra categoria. 4. Tem-se, entdo, a seguinte
ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados
entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 29); (1) segundo, ndo havendo
condenacgdo, serdo também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de
cdlculo: (Il.a) sobre o proveito economico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou
(I1.b) ndao sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o valor
atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (IIl) havendo ou ndo condenagdo, nas
causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito economico ou em que o valor
da causa for muito baixo, deverdo, so entdo, ser fixados por apreciag¢do equitativa
(art. 85, § 8°). 5. A expressiva redacdo legal impoe concluir: (5.1) que o § 2° do
referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os
honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte
por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (1) da condenacgado, ou (Il) do
proveito economico obtido,; ou (Ill) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8°do
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art. 85 transmite regra excepcional, de aplica¢do subsididria, em que se permite a
fixagdo dos honorarios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que,
havendo ou ndo condenagdo: (I) o proveito economico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisorio;, ou (Il) o valor da causa for muito baixo. 6. Primeiro
recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios sucumbenciais em
10% (dez por cento) sobre o proveito economico obtido. Segundo recurso especial
desprovido” (REsp 1746072/PR, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Relator p/
Acordio Ministro Raul Aratijo, Segunda Secdo, julgado em 13.02.2019, Dle
29.03.2019).

E de rigor a manutengdo do critério adotado na sentenca
no que diz respeito aos honorarios sucumbenciais, restando estes majorados,
contudo, ao percentual correspondente a 20% sobre o valor da condenagdo,
considerando a alteragdo sensivel do julgado, nos termos do art. 85, §11° do Codigo

de Processo Civil.

Por derradeiro, considerando a existéncia de
precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do
prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados, a fim de evitar eventuais embargos de declaracdo apenas para tal finalidade,
por falta de sua expressa remissdo no acérdao, ainda que examinados implicitamente,
considera-se prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais suscitados

pelas partes
Ad cautelam, ndo é demais ressaltar:

“O julgador nado esta obrigado a responder a todas as
questoes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo
dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida.” (EDcl no MS 21315/DF, Rel. Min. Diva Malerbi, j.
08/06/2016).

Ademais, incumbe salientar que se revela desnecessaria
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a mencao expressa a todos os dispositivos legais citados pela parte, ainda que para
fins de prequestionamento, mostrando-se suficiente sua apreciagdo, no contexto da
discussdo, para o manejo de recursos as instancias superiores (Sumulas 211 do E.

STJ e 282 do E. STF).

Dai porque, ante todo o exposto, pelo meu voto, nos

termos supraconsignados, DOU PARCIAL PROVIMENTO aos recursos.

Clara Maria Araujo Xavier
Relatora
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