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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2001939-10.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante MARIANA BONFIM CANHOLI, ¢ embargado FACEBOOK
SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
em parte os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



N PODER JUDICIARIO
=i TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMBARGOS DE DECLARACAO (digital)

Processo n°® 2001939-10.2025.8.26.0000/50000
Embargante: Mariana Bonfim Canholi

Embargada: Facebook Servicos Online do Brasil Ltda.
Voto n°® 34.761

Embargos de declaracdo. Agravo de Instrumento.
Cumprimento de sentenca. Decisdo que rejeitou a
impugnacido. Inconformismo. Recurso provido.
Embargos de declaracdo. Omissao. Ocorréncia. Acérdao
que extinguiu por completo o Cumprimento de sentenca
quando deveria té-lo feito de forma parcial, tendo em
vista que apenas a multa fora afastada. Incidente que
prossegue com a cobranca dos valores devidos a titulo de
sucumbéncia. Irresignacido relativa a intimacio pessoal
da executada, para cumprimento da obrigacdo de fazer.
Entendimento da Sumula 410 do C. STJ. Executada que
nao foi intimada pessoalmente da decisio que fixou a
multa. Julgado alterado para extinguir o Cumprimento
de Sentenca de forma parcial, apenas com relacio a

multa. Embargos de Declaracio acolhidos em parte.

Embargos declaratérios opostos contra o
acordao de fls. 75/81, em sede de Agravo de Instrumento, que,
por seu conteudo, deu provimento ao recurso.

A embargante afirma, em resumo, haver
obscuridade porque o v. acordao nao poderia ter havido a
extinggdo do cumprimento de sentenga, ja que nao versava
somente sobre as astreintes, mas também sobre a devolucéo das

custas e sobre os honorarios de sucumbéncia que foram
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determinados em sentenca ja transitada em julgado.

Sustenta que o v. Acordao restou omisso
ao nao mencionar que o Embargado foi intimado pessoalmente a
respeito da decisdo que deferiu a tutela de urgéncia (intimagéo —
fl. 64 e decisao fl. 56/57).

Assim, postula sejam conhecidos e
providos os embargos, a fim de ser sanadas as inconsisténcias
apontadas.

Faz prequestionamento da matéria para
eventual interposicio de recursos aos Tribunais Superiores.

A embargada foi intimada a se manifestar

(fl. 9), mas permaneceu inerte.
E o relatério.

Como se sabe, a oposicdo de embargos
de declaragcdo tem como finalidade sanar eventual omissao,
obscuridade, contradicao ou erro material na decisao embargada
(artigo 1.022 do novo Codigo de Processo Civil).

No caso, a Embargante tem razdao em
parte, pois, como se observa na peticdo que deu inicio ao
incidente de Cumprimento de Sentenca, o valor buscado com o
recurso, qual seja, R$ 47.133,74, é composto por R$45.000,00 da
multa afastada e R$2.133,74 de sucumbéncia referente a acéo
principal.

O Acordao desta Céamara, contudo,

extinguiu o cumprimento de sentenga em sua totalidade, quando
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deveria té-lo feito de forma parcial.

Assim, onde se 1&: “Como consequéncia, o

cumprimento de sentenca deve ser julgado extinto, condenada a

exequente ao pagamento das custas, despesas e honorarios,

estes fixados em 10% do valor da execucdo.”, passa a constar:

“Como_consequéncia, o cumprimento de sentenca deve ser

parcialmente extinto, condenada a exequente ao pagamento

das custas, despesas e honorarios, estes fixados em 10% do

valor da multa afastada”, prossequindo-se, portanto, quanto

ao pleito remanescente da embargante em relaciao as custas

e verba honoraria de sucumbéncia constantes do titulo

judicial em cumprimento.

Quanto ao mais, o recurso da Embargante
nao prospera, pois, sob o fundamento de que houve omisséo
relativamente a intimagcdo pessoal do Facebook para
cumprimento da obrigacéao, o julgado foi muito claro no sentido de
que “ndo houve sua intimagao pessoal da decisao que fixou multa
em caso de descumprimento da obrigagdo de fazer (fl. 105), o

que era necessario.”

O que houve, em verdade, foi a intimacao
pessoal da decisdo de fls. 56/57, como se constata a fl. 64.
Contudo, referida decisao, a despeito de ter concedido a tutela,
deixou de fixar a multa, pelo que nédo ha se considerar a validade

da cobrancga das astreintes.

Neste ponto, remanesce um
inconformismo improprio a natureza do presente recurso, diante

da clareza do julgado, e, se ha divergéncia quanto a intepretagao
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dada no v. aresto, cabe-lhe manejar recurso com potencialidade
de revé-lo, que nao consta possivel por meio destes embargos de
declaracgao.

Ante o exposto, por meu voto, ficam
acolhidos em parte os Embargos Declaratérios, nos termos acima

lancados.

Hélio Nogueira

Relator

Embargos de Declaragdo Civel n° 2001939-10.2025.8.26.0000/50000 -Voto n°® 34.761 5



		2025-04-30T13:16:53-0300
	Not specified




