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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0005422-04.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante RODRIGO BARBASSA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"NEGARAM PROVIMENTO ao agravo em execucido penal, mantendo,
integralmente, a respeitivel sentenca de primeiro grau. V.U.", de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), AIRTON VIEIRA E MARCIA MONASSI.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
TOLOZA NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execuc¢do n° 0005422-04.2025.8.26.0996
Agravante: RODRIGO BARBASSA

Agravado: MINISTERIO PUBLICO

DEECRIM URS5 da Comarca de Presidente Prudente - SP

Voto n® 49.355

DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
REMICAO DE PENA. POSSIBILIDADE DE REMICAO
EM FACE DE APROVACAO NO ENCCEJA
INDEPENDENTEMENTE DE  VINCULACAO A
ATIVIDADES ESCOLARES NO PRESIDIO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Concessdao de remicdo de pena por aprovagdo no
ENCCEJA negada em relacdo ao agravante.

2. Recurso defensivo: (i) concessdo de remi¢ao de pena, em
funcdo de aprovacdo no ENCCEJA, correspondente a
conclusao do ensino fundamental ou médio.

3. Descabimento da tese.

4. Constatacdo de que o agravante estd vinculado ao sistema
educacional da unidade prisional.

5. Impossibilidade de concessdo de dias remidos na aludida
hipotese, em conformidade com o art. 1° inciso IV, da
Recomendacao n® 44/2013 do CNJ.

6. Recurso desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo em execucao penal
interposto por Rodrigo Barbassa contra sentenca prolatada pela MM?.
Juiza Renata Biagioni, que negou a concessao de remicdo de pena, por
estudo, em decorréncia da aprovagdo no Exame Nacional para
Certificagdo de Competéncia de Jovens e Adultos (ENCCEJA).

Em sua minuta, o agravante Rodrigo,
ressaltando o entendimento do Superior Tribunal de Justica, pautado no
art. 1°, inciso IV, da Recomendac¢ao n°® 44/2013 do Conselho Nacional
de Justica, requer seja reconhecido seu direito a declaracdo de dias
remidos, calculados estes a propor¢ao de 50% (cinquenta por cento) da
carga horaria definida legalmente para o ensino fundamental ou médio,
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correspondentes a 1.600 (mil e seiscentas) horas, acrescidas de 1/3 (um
terco), em obediéncia a previsao legal contida no art. 126, § 5°, da Lei de
Execucao Penal.

Em contraminuta, o Promotor de Justica requer
o desprovimento do recurso.

Pelo despacho de fls. 35, foi mantida a decisao
agravada, por seus proprios fundamentos.

O Procurador de Justica opinou pelo nao
provimento do agravo.

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposi¢ao ao julgamento virtual, nos
termos do art. 1° da Resolucao n°® 549/2011, com redagdo estabelecida
pela Resolugdo n® 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ndo houve oposi¢do
a essa forma de julgamento.

E o relatorio.
Passo a fundamentar meu voto.

O agravante Rodrigo, apresentando
documentacao que demonstra desempenhar atividades educacionais no
interior da unidade prisional, além de certificado de aprovag¢do no
Exame Nacional para Certificagdo de Competéncias de Jovens e Adultos
(ENCCEJA) (fls. 16, 17 e 22), fato este que serve a demonstrar a
conclusdo do ensino fundamental, requer a remi¢do de sua pena por
estudo, pautando o pleito, em ultima analise, no art. 1°, inciso IV, da
Recomendagao n°® 44/2013 do Conselho Nacional de Justica, que assim
dispoe:

“V - na hipotese de o apenado ndo estar,
circunstancialmente, vinculado a atividades regulares de ensino no
interior do estabelecimento penal e realizar estudos por conta propria,
ou com simples acompanhamento pedagogico, logrando, com isso, obter
aprova¢do nos exames nacionais que certificam a conclusao do ensino
fundamental Exame Nacional para Certificagdo de Competéncias de
Jovens e Adultos (ENCCEJA) ou médio Exame Nacional do Ensino
Médio (ENEM), a fim de se dar plena aplica¢do ao disposto no § 5° do
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art. 126 da LEP (Lei n. 7.210/84), considerar, como base de cdlculo
para fins de computo das horas, visando a remi¢do da pena pelo estudo,
50% (cinquenta por cento) da carga horaria definida legalmente para
cada nivel de ensino [fundamental ou médio - art. 4°, incisos 11, Il e seu
paragrafo unico, todos da Resolucdo n. 03/2010, do CNE], isto é, 1600
(mil e seiscentas) horas para os anos finais do ensino fundamental e
1200 (mil e duzentas) horas para o ensino médio ou educag¢do
profissional técnica de nivel médio”.

Destarte, ¢ de se frisar a clareza do dispositivo
legal em comento, ao preordenar que sua aplicacdo se da tdo somente
“na hipotese de o apenado ndo estar, circunstancialmente, vinculado a
atividades regulares de ensino no interior do estabelecimento penal e
realizar estudos por conta propria, ou com simples acompanhamento
pedagdgico”.

Uma vez demonstrado que o agravante de fato
estd vinculado a atividades regulares de ensino no interior do
estabelecimento penal, as quais, inclusive, ja lhe renderam o
reconhecimento ¢ homologacdo de remicdo de pena por estudo, sua
aprovacao no Exame Nacional para Certificagdo de Competéncias de
Jovens e Adultos (ENCCEJA) culmina por sustentar o acréscimo de 1/3
(um ter¢o) ao calculo dos aludidos dias remidos, em obediéncia a
previsdo legal contida no art. 126, § 5° da Lei de Execucdo Penal e,
inclusive, conforme ja efetivado na decisao guerreada (fls. 23/24).

Desta forma, NEGO PROVIMENTO ao
agravo em execucdo penal, mantendo, integralmente, a respeitavel
sentenca de primeiro grau.

TOLOZA NETO
relator
assinatura eletronica
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