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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001245-35.2024.8.26.0213, da Comarca de Guara, em que ¢ apelante MARIA
APARECIDA CANDIDA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PAULO TOLEDO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em Exame

A autora ajuizou agdo alegando descontos indevidos em seu
beneficio previdenciario, decorrentes de um contrato de
cartdo de crédito consignado ndo solicitado, vinculado a
empréstimo consignado. Requereu a nulidade do contrato,
restituicdo em dobro dos valores descontados e indenizacao
por danos morais.

II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se houve
contratacdo valida do cartdao de crédito consignado e se os
descontos realizados sdo devidos.

III. Razoes de Decidir

3. A inversdo do onus da prova foi aplicada, cabendo ao réu
comprovar a regularidade do contrato.

4. A documentacdo apresentada pela parte ré comprova a
regularidade da contratagdo, incluindo o termo de adesdo
assinado pela autora e o uso do cartdo para saques e compra.
4. O direito de informacdo ao consumidor foi atendido,
conforme previsto no art. 6°, 111, e art. 54, §4°, do CDC, ndo
havendo erro ou dolo na contratagdo. A modalidade de
cartdo consignado esta prevista na Lei 10.820/03 e na
Instru¢do Normativa 28 do INSS. Vicio de consentimento
ndo caracterizado. Prevalecimento do contrato em respeito
ao principio da pacta sunt servanda. Improcedéncia mantida.
IV. Dispositivo

5. Recurso nio provido.

Apelagio Civel n° 1001245-35.2024.8.26.0213 -Voto n° 3267 mnpa/mtk 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacao (fls. 666/671, sem preparo
pela gratuidade da justica as fls. 46), interposto contra a r. sentenca de fls. 654/663,
cujo relatorio se adota, que julgou improcedente acdo declaratdria de inexisténcia de
débito c/c repeticao do indébito c/c indenizacdo por danos morais e pedido de tutela
provisdria de urgéncia e evidéncia, tendo constado de seu dispositivo: “Ante o
exposto, confirmo a tutela antecipada deferida e JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados ela parte autora, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. CONDENQO a parte autora ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 23 da Lei
no 8.906/94 do artigo 85, caput, do Codigo de Processo Civil, que arbitro, em
conformidade com o artigo 85, §2° do mesmo diploma legal, em 10% (dez por cento)
do valor da causa, a ser corrigido, desde seu ajuizamento, segundo a Tabela Prdtica
de Atualizagdo de Débitos Judiciais Egrégio do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo. Os juros moratorios correm do transito em julgado, na esteira do
disposto pelo artigo 85, §16° do Cédigo de Processo Civil. Deferido o pedido de
assisténcia judiciaria em seu favor, a condenagdo tem suspensa sua exigibilidade,
ficando subordinada ao disposto pelo artigo 98, §§2° e 3° do Codigo de Processo
Civil. Respeitados os limites minimo e maximo, o preparo recursal corresponderd a
4% do valor da condenacdo, se liquida a senten¢a, ou da causa, se iliquida, nos
termos do inc. Il e § 2°do art. 4° da Lei Estadual 11.608/2003, com a redagdo dada
pela Lei 15.855/2015. Alerte-se as partes que embargos declaratorios ndo se
prestam a revisdo de fatos e provas, nem a impugna¢do da justica da decisdo,
cabendo sua interposigdo nos estreitos limites previstos nos artigos 1.022 do CPC. A
interposi¢do de embargos declaratorios meramente protelatorios ensejara a
aplica¢do de multa, nos termos do artigo 1.026, § 2° do CPC. E serd considerado
ato protelatorio a interposicdo de embargos pré questionadores, ante o carater
devolutivo do recurso de apelagdo. Apods o transito, regularize-se junto ao sistema e

arquivem-se os autos. P.R.1.”

A apelante resume os fatos e, em apertada sintese alega que a

r. sentenca deve ser reformada, pois: 1) a imposicdo de cartdo de crédito RMC ndo
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solicitado, vinculada a empréstimo consignado com descontos em folha, configura
venda casada e pratica abusiva, contrariando o CDC e a jurisprudéncia; 2) a apelante
requer a devolugdo em dobro dos valores indevidamente descontados de sua
previdéncia, conforme o CDC; 3) os descontos indevidos e reiterados em situagao de
vulnerabilidade, comprometendo a subsisténcia da apelante, caracterizam dano moral
indenizavel, ultrapassando o mero aborrecimento. Colaciona julgados em defesa de

suas teses.

O recurso ¢ tempestivo (fls. 665/666) e preenche as condigdes

de admissibilidade.
Contrarrazdes as fls. 675/699.
E o relatorio.

Aplicam-se as disposi¢des do Codigo de Defesa do
Consumidor, tendo em vista que a Autora se enquadra na defini¢do de destinataria
final dos servigos bancarios fornecidos pelo Réu, nos termos do artigo 2° e 3°, do

Cddigo de Defesa do Consumidor.

Neste sentido, anote-se que a Stmula n° 297, do Superior
Tribunal de Justi¢a, igualmente, prevé a incidéncia das normas consumeristas as
Instituigdes Financeiras: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as
Institui¢des Financeiras”. Na hipotese, diante da hipossuficiéncia da Requerente
frente as informagdes técnicas do servigo bancario fornecido pelo Requerido, revela-
se acertada a inversdao do 6nus probatorio, prevista no artigo 6°, “caput” e inciso VIII,

do Cédigo de Defesa do Consumidor.

A autora ajuizou a acdo, em 09/09/2024, alegando ter
contratado voluntariamente empréstimo consignado com o réu, mas nega ter
contratado saque de crédito "RMC", embora sofra um desconto mensal de R$ 46,85,
sob a rubrica "RMC BMG" em seu beneficio previdenciario (n°® 135315478-2),
referente ao contrato n® 11020354, supostamente firmado em 03/02/2017 (fls. 03).

Neste cenario, cumpria a requerida, a luz da inversao do 6nus
probante e do art. 373, II, do CPC, comprovar a regularidade do negocio, inclusive
como fato impeditivo do direito da autora.
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O banco réu, em contestacao (fls. 52/68), afirmou que a parte
autora firmou cartdo de crédito, associado a matricula n® 135315478-2, com o codigo
de adesdo (ADE) n° 38685643, celebrado em 21/08/2005, assinado de proprio punho
pela autora, acompanhado de copia de seu documento de identidade e comprovante
de enderego (fls. 402/407), que deu origem ao codigo de reserva de margem (RMC)
n® 11020354, com inclusao em 03/12/2017 (fls. 638), vinculado ao beneficio
previdencidrio n°® 135315478-2 (fls. 53), tendo juntado ainda fatura do cartdo de
crédito (fls. 425/528) e extratos bancarios (fls. 529/541) e comprovantes de
pagamentos (fls. 542/544).

Em réplica, a autora refuta a defesa do réu, alegando
contratagdo lesiva com omissdo de informagdes essenciais, violagdo do dever de
informacao pré-contratual (art. 52 ¢ 46 do CDC), nulidade da contratacao por dolo
(art. 145 e 147 do CC) e publicidade enganosa (art. 67 do CDC), além de taxa de
juros abusiva superior a média de mercado, requerendo a procedéncia dos pedidos

iniciais (fls. 608/617).

Inegéavel ter havido a contratacdo, pois, no instrumento
contratual hd men¢ao expressa quanto a modalidade da operacdo, qual seja cartdo de
crédito consignado, esclarecendo, ainda, que o cliente autoriza a realizagdo de
desconto mensal em sua remuneracdo para a constituicdo de reserva de margem
consignavel (fls. 403). Desse modo, bem atendido o direito de informacdo do
consumidor, resguardado pelo artigo 6°, II1, e artigo 54, §4°, do Cédigo de Defesa do

Consumidor.

A autora realizou, conforme comprovantes juntados as fls.
541/544 e faturas que também demonstram o uso do plastico para compra (fls.

425/528), operagao tipica de cartdo de crédito.

Como decorréncia, infere-se que, durante o periodo em que
manteve a operagdo, a requerente se utilizou de suas benesses. A autora tinha nogao
exata da operagao a qual aderiu, ndao havendo erro ou dolo, ou qualquer outra forma

de vicio de vontade.

Em suma, diante da clareza dos dados contratuais e pelo

histérico de uso do cartdo, o Fornecedor bem atendeu ao direito de informagao da
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consumidora e este tinha ciéncia plena do que contratou. A vontade da requerente,
expressa do contrato, foi valida, consciente e bem-informada, de modo que o

requerido simplesmente forneceu o servigo pretendido.

Ademais, a propria Lei n° 10.820/2003, em seu art. 6°, § 5°, ja
previa, a época da contratacdo, a possibilidade de autorizacdo de consignagdes em
beneficio previdenciario decorrentes de despesas contraidas por meio de cartdo de

crédito ou de sua utilizagcdo com a finalidade de saque.

Da mesma forma, o artigo 2° inciso XIII, da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n° 28/2008, a regular os descontos efetuados sobre os
beneficios da Previdéncia Social, ja definia a reserva de margem consignavel (RMC)
como sendo “o limite reservado no valor da renda mensal do beneficio para uso

exclusivo do cartao de créedito”.

Dos diplomas legais, como dos termos contratuais, infere-se
que mensalmente se desconta apenas o valor minimo da fatura do beneficio
previdenciario, ficando o remanescente a depender de pagamento voluntario que, ndo
sendo realizado, impde a incidéncia dos encargos contratuais (encargos do rotativo),

nao havendo que se falar em abusividade de juros na forma alegada pela apelante.

Considerando que a autor optou livre e conscientemente por
contratar o cartdo consignado, deve honrar o pacto, ndo podendo o judicidrio

promover a alteracao unilateral da avenga, em detrimento do pacta sunt servanda.

Em casos andlogos, esse tem sido o entendimento do E.

Tribunal de Justica de Sao Paulo:

CONTRATO BANCARIO - A¢do declaratéria de nulidade de contrato de
cartdo de crédito com reserva de margem consignavel (RMC) c.c.
inexisténcia de débito, restitui¢do de valores e indenizagdo por dano
moral - Alegagdo de vicio de consentimento - Defeito no negocio
juridico ndo comprovado - Fato incontroverso e prova documental da
contratagdo, da utilizacdo do cartio de crédito consignado para saque e
de transferéncia de valor para a conta de titularidade da autora -
Inexisténcia de valores a serem restituidos e/ou compensados a

demandante - Conversido em empréstimo consignado inadmitido
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Nulidade Inexisténcia - Dano moral ndo configurado - Improcedéncia
mantida - Recurso ndo provido. (TJSP; Apelacio Civel
1004302-65.2023.8.26.0126; Relator (a): Pedro Ferronato; Orgdo
Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau Turma III (Direito
Privado 2); Foro de Caraguatatuba - 2* Vara Civel; Data do Julgamento:

30/08/2024; Data de Registro: 30/08/2024 - gn)

Apelagao civel. A¢do declaratoria de nulidade c.c. repeti¢do de indébito.
Cartdo de crédito com reserva de margem consignavel (RMC).
Improcedéncia do pedido inicial. Insurgéncia do autor. Afirmagdo de
que ndo contratou empréstimo via cartdo de crédito, mas sim
empréstimo consignado comum. Réu juntou diversos documentos para
comprovar a contratacdo. Relacdo juridica incontroversa. Termo de
consentimento explicita de forma clara a modalidade de empréstimo
contratada. Auséncia de falha na prestagio dos servicos. Nio
comprovagdo de qualquer vicio de consentimento. Art. 104, CC.
Possibilidade de desconto ou retengio no beneficio em razdo de cartio
de crédito. Inteligéncia do art. 6° §5°, da Lei 10.820/03. Precedentes do
E. TJSP. Impossibilidade da declaracdo de nulidade do contrato.
Sentenca mantida. Honorarios majorados para 15% do valor da causa
(art. 85, § 11, do CPC). Negado provimento ao recurso do autor. (TJSP;
Apelagdo Civel 1001913-78.2023.8.26.0168; Relator (a): Gilberto
Franceschini; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau
Turma III (Direito Privado 2); Foro de Dracena - 1* Vara; Data do

Julgamento: 26/08/2024; Data de Registro: 26/08/2024 - gn)

Assim, a sentenga deve ser mantida, sem qualquer reparo.
Com fundamento no art. 85, §11, CPC e tema 1059 do STJ, majoro os honorarios
sucumbenciais em 3%, resultando em 13% sobre o valor da causa atualizado,

observada a gratuidade.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos
desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos

dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de

modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de
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todos os argumentos elaborados pelas partes.

De todo o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO

ao recurso.

MARA TRIPPO KIMURA
Relatora
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