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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1106522-
91.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante PAMELA SENA
SANTOS, ¢ apelado CLARO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicado o recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E ARANTES THEODORO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MILTON CARVALHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacéo n° 1106522-91.2024.8.26.0002.

Comarca: Sdo Paulo.

Apelante: Pamela Sena Santos.

Apelada: Claro S/A.

Juiza prolatora da sentenca: Guilherme Duran Depieri.

APELACAO. Extingdo do processo sem resolugdo de
mérito com fundamento no art. 485, IV, do CPC, em razdo
da auséncia de atendimento a determinagdo de juntada de
documentos aptos a comprovar a alegada hipossuficiéncia
em pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita
ou, no mesmo prazo, recolher as custas iniciais. Imediata
extingdo do feito que se revela prematura. Pedido de justica
gratuita que ndo foi apreciado pelo juizo “a quo” e ndo
poderia ser rejeitado implicitamente. Exigéncia de
manifestagdo expressa, por decisdo fundamentada.
Circunstancia que caracteriza falta de fundamentacdo, em
afronta ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal e ao art. 11
do CPC. Indeferimento da Justica Gratuita que demanda
prazo para recolhimento das custas, apos o indeferimento
(art. 101, §2° do CPC). Evidente “error in procedendo”.
Parte autora que ndo poderia ter sido compelida a recolher
as custas antes que seu pedido de gratuidade fosse
devidamente apreciado. Sentenca anulada de oficio, com a
determinagdo de retorno dos autos a vara de origem para
regular prosseguimento do feito. Recurso da parte autora
prejudicado.

Trata-se de acgéo declaratoria de inexigibilidade de débito

cumulada com indenizat6ria julgada extinta, sem resolugdo do mérito, pela

respeitavel sentencga de fls. 33/34, cujo relatorio se adota, com fulcro nos
artigos 485, IV, e 290 do Cddigo de Processo Civil.

Inconformada, apela a autora, sustentando, em sintese,

que foi uma decisdo equivocada, pois foram juntados a petigdo inicial

documentos como declaragdo de hipossuficiéncia, carteira de trabalho,

extratos bancarios e comprovante de auséncia de declaracédo de imposto de
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renda, os quais demonstram sua incapacidade financeira; que o artigo 99 do
Caddigo de Processo Civil prevé que o pedido de justica gratuita pode ser
feito em qualquer fase do processo, inclusive em recurso, € que a simples
declaracéo de pobreza goza de presun¢ao de veracidade, salvo se houver
nos autos prova em contrario, o que néo é o caso dos autos; que, antes de
extinguir o processo, o magistrado deveria ter oportunizado a juntada de
novos documentos caso entendesse insuficientes os ja apresentados; que a
extingdo sem tal diligéncia caracteriza cerceamento de defesa e afronta ao
principio do acesso a justigca; que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de
que a negativa do beneficio deve estar lastreada em provas concretas de
que o requerente ndo se enquadra como hipossuficiente. Diante disso,
requer que o recurso seja conhecido e provido; que a gratuidade de justica
seja concedida; que a sentencga seja reformada para determinar o regular

prosseguimento do feito (fls. 37/42).
Houve resposta (fls. 49/51).
E o breve relato.

A respeitavel sentengca deve ser anulada de oficio,

ficando prejudicado o recurso.

As fls. 25/27, o respeitavel juizo a quo exarou decisdo
determinando que a parte autora apresentasse, em 15 dias, diversos
documentos comprobatdrios, sob pena de indeferimento do beneficio, ou,
no mesmo prazo, que devesse recolher as custas judiciais e despesas

processuais, sob pena de extingdo, sem nova intimacao.

Ato continuo, as fls. 32 foi certificado o decurso do prazo

sem manifestagao da parte autora.
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Nesse sentido, sobreveio a sentenga terminativa que

motivou a interposi¢ao do presente apelo, nos seguintes termos:

Vistos.

Pamela Sena Santos ajuizou a presente em face de Claro S/A.

A parte autora fora intimada a comprovar o recolhimento das custas
processuais, sob pena de cancelamento da distribuicdo, nos termo
do art. 290, do CPC, tendo decorrido o prazo sem o devido
cumprimento da determinagéo.

E o relatério.

Decido.

A agdo ndo preenche o requisito de validade para fins de
prosseguimento, ante a auséncia pressuposto processual em razéo
do ndo recolhimento de custas, que tém natureza de taxa, tributo
contraprestacional pela movimentacdo do aparato Judiciario para
atendimento da pretensdo deduzida, impede a prestagdo do servigo
publico.

Néo feito o pagamento das custas, ndo se permite o seu
prosseguimento do processo.

Posto isso, JULGO EXTINTA A ACAO SEM RESOLUGCAO DO
MERITO, dada a falta de pressuposto processual quanto ao ndo
recolhimento das custas, nos termos do art. 485, IV, combinado com
o art. 290, todos do CPC.(fls. 33) (realces originais).

E, em que pesem os fundamentos adotados pelo juizo

“a quo”, a respeitavel sentenca deve ser anulada de oficio.

Isso porque o pedido de justica gratuita formulado pela
parte autora ndo fora analisado até o presente momento. Tal situagao
impede, inclusive, a analise por essa Corte, sob risco de supressao de

instancia.
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Deve-se observar que, determinada a complementagao
da documentagado juntada com a peticao inicial, e tendo a parte autora
deixado transcorrer o prazo in albis, o juizo a quo procedeu com a imediata

extingdo do processo.

Contudo, nao era cabivel a imediata extingdo do feito.
Inicialmente, faz-se necessaria a analise e apreciagdo, pelo juizo, dos
elementos da hipossuficiéncia financeira e entdo deferimento ou nédo do
pleito de justica gratuita. E sendo o caso de indeferimento, a parte autora

deveria ser intimada a proceder com o recolhimento das custas.

Isso porque o artigo 93, IX, da Constituicao Federal,
estatui que todas as decisoes judiciais devem ser fundamentadas, sob

pena de nulidade.

Ressalta-se que, atualmente, referida norma também esta
prevista no artigo 11 do Cdédigo de Processo Civil: Todos os julgamentos
dos orgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as

decisbes, sob pena de nulidade.

Assim, ndo se admite a rejeicdo implicita de um pedido
formulado pela parte, cabendo ao magistrado explicitar as razdées que
conferem substrato ao entendimento adotado na decisdo, inclusive para
permitir que a parte lesada possa se insurgir contra o ato judicial de forma

adequada.

Nesse sentido, alias, o §1° do artigo 489 do Caddigo de
Processo Civil dispde que nao se considera fundamentada a decisao que se
limitar a indicagdo, a reproducédo ou a parafrase de ato normativo, sem
explicar sua relagdo com a causa ou a questao decidida (inciso 1); que
empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo
concreto de sua incidéncia no caso (inciso Il); que ndo enfrentar todos os
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argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a

conclusao adotada pelo julgador (inciso V).

Destarte, na medida em que a sentenga n&o explicita
motivos que justificariam o indeferimento do pedido de justica gratuita
formulado pela parte autora, caso se entenda que por meio delas o Juizo a

quo rejeitou a pretensao, impde-se reconhecer a sua nulidade.

Reitera-se que a pretensdo quanto a concessdo da
gratuidade processual a apelante ndo pode ser analisada neste momento
em sede recursal, sob pena de violagdo ao duplo grau de jurisdi¢do, o que

pode vir a acarretar prejuizo a apelante.

Assim, resta caracterizado evidente error in

procedendo, o0 que nao se admite.

Dessa maneira a respeitavel sentenca realmente deve ser
anulada, tornando os autos ao primeiro grau para exame dos beneficios da
gratuidade judiciaria a apelante, na forma dos artigos 98 e seguintes do
Caddigo de Processo Civil, e, se indeferida a gratuidade de justica, deve ser
oportunizada a parte prazo para recolhimento da custas, previamente a

extingdo do processo.

Nesse sentido € o pacifico entendimento deste Egrégio
Tribunal em casos analogos, inclusive em precedentes desta Colenda

Camara:

APELACAO. Extingdo do processo sem resolucdo de mérito com
fundamento no art. 485, I, do CPC, em razdo da auséncia de
atendimento a determinagcdo de juntada de documentos aptos a
comprovar a alegada hipossuficiéncia em pedido de concesséo dos
beneficios da justica gratuita ou, no mesmo prazo, recolher as
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custas iniciais. Imediata extincdo do feito que se revela prematura.
Pedido de justica gratuita que nao foi apreciado pelo juizo "a
quo” e ndo poderia ser rejeitado implicitamente. Exigéncia de
manifestagcao expressa, por  decisao fundamentada.
Circunstancia que caracteriza falta de fundamentacdo, em
afronta ao art. 93, IX, da Constituicao Federal e ao art. 11 do

CPC. Indeferimento da Justica Gratuita que demanda prazo

para recolhimento das custas, apds o indeferimento (art. 101,

§ 2° do CPC). Evidente "error in procedendo”. Parte autora que

nao poderia ter sido compelida a recolher as custas antes que
seu pedido de gratuidade fosse devidamente apreciado.

Sentenca anulada de oficio, com a determinagdo de retorno dos

autos a vara de origem para regular prosseguimento do feito.
Recurso da parte autora prejudicado. (TJSP; Apelagdao Civel
1002060-30.2024.8.26.0246; Rel. Milton Carvalho; 36 Camara de
Direito Privado; j. 26/03/2025) (realces nao originais).

APELACAO. Extingdo do processo sem resolucdo de mérito com
fundamento no art. 485, I, do CPC, em razdo da auséncia de
atendimento a determinagcdo de juntada de documentos aptos a
comprovar a alegada hipossuficiéncia em pedido de concesséo dos
beneficios da justica gratuita ou, no mesmo prazo, recolher as

custas iniciais. Imediata extincdo do feito que se revela

prematura. Indeferimento da Justica Gratuita que demanda prazo

para recolhimento das custas, apos o indeferimento (art. 101, § 2°,

do CPC). Evidente "error in procedendo". Parte autora que nao

poderia ter sido compelida a recolher as custas antes que seu

pedido de gratuidade fosse devidamente apreciado. Sentenca

anulada de oficio, com a determinagdo de retorno dos autos a vara
de origem para regular prosseguimento do feito. Recurso da autora
prejudicado. (TJSP; Apelagao Civel 1010162-57.2024.8.26.0564;
Rel. Milton Carvalho; 36 Camara de Direito Privado; |j.
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08/08/2024) (realces nao originais).

PREVIDENCIA PRIVADA. Extingdo do processo sem resolu¢ao
de mérito, sob o fundamento de que cabia a autora recolher as
custas iniciais, por nao ser beneficiaria da gratuidade

processual. Pedido de justica gratuita, contudo, que né&o

apreciado e ndo poderia ser rejeitado implicitamente.

Circunstancia que caracteriza falta de fundamentacao. Nulidade

da sentenca reconhecida. Sentenca anulada. Recurso
provido. (TJSP; Apelagao Civel 0045102-51.2014.8.26.0100, 362
Camara de Direito Privado, Rel. Milton Carvalho, j. 16.06.2016)

(realces nao originais).

Apelagdo — Acéo de obrigacao de fazer c/c indenizagdo por danos
morais — Indeferimento da inicial em razao da auséncia de
atendimento a determinacdao de emenda para juntada de
documentos aptos a comprovar a alegada hipossuficiéncia em
pedido de concessdao dos beneficios da justica gratuita —

Irresignacéo da autora. Sentenca de extingcdo do processo que se

mostra prematura — Juizo 'a quo’' que além de nao decidir,

especificamente, acerca do pedido de gratuidade da justica,

sequer oportunizou a autora o recolhimento das custas iniciais.

Justica gratuita requerida no recurso — Situacdo financeira

demonstrada nos autos apta a ensejar a concessdo do beneficio
pretendido — Possibilidade de aplicagéo analdgica art. 1013, §3°, 1V,

do CPC. Recurso provido — Sentengca anulada para determinar o

retorno dos autos a instancia origindria, com o regqular

prosseguimento do feito, considerando a gratuidade de justica

aqui  concedida, com observagdo. (TJSP; Apelagao Civel
1015880-40.2022.8.26.0100; Rel. Afonso Celso da Silva; 372

Camara de Direito Privado; j. 04/05/2023) (realces ndo originais).
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APELACAO — ACAO ORDINARIA — Indeferimento da inicial, em
razdo da auséncia de atendimento a determinagcdo de emenda, para
juntada de documentos aptos a comprovar a alegada
hipossuficiéncia, em pedido de concessdo de justica gratuita -

Sentenca que indeferiu a justica gratuita, indeferiu a inicial e julgou

extinto o processo — Insurgéncia recursal dos autores — Pleito de

concessédo da justica gratuita — Concedida a gratuidade apds
analise dos documentos apresentados em sede recursal —

Auséncia de concessido do prazo para o recolhimento das

custas iniciais — Afastamento do indeferimento da inicial -

Sentenca de extincdo do processo - Decisdo prematura -

Cabivel o retorno dos autos a instidncia origindria, com o

reqular prossequimento do processo até seus ulteriores termos
— Sentenca anulada — RECURSO PROVIDO (TJSP; Apelagao
Civel 1007992-61.2023.8.26.0269; Rel. Ana Catarina Strauch; 372

Camara de Direito Privado; j. 13/03/2024) (realces nao originais).

APELACAO — Embargos a Execucéo - Sentenca terminativa, extinto

0 processo sem exame do mérito, na forma do artigo 485, IV e VI -

Irresignacdo da parte embargante - Pedido de Justica Gratuita -

Decisdo de determinacdo para comprovacdo da hipossuficiéncia

financeira, com juntada de declaracdo de imposto de renda ou

recolhimento das custas, no prazo de 15 dias — Postulagcdo por

dilagdo do prazo - Necessidade de exame da concessao ou nao

da gratuidade judiciaria - Imediata extincdo do processo que é

indevida - Indeferimento da Justica Gratuita que demanda prazo

para recolhimento das custas, apos o indeferimento (art. 101,

§2°, CPC) - Sentenca terminativa anulada, para retorno dos

autos ao primeiro grau e exame do pedido de assisténcia

judiciaria - Recurso provido (TJSP; Apelagao Civel
1005010-32.2022.8.26.0068; Rel. Achile Alesina; 152 Camara de
Direito Privado; j. 01/02/2023) (realces nao originais).
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ASSOCIACAO. ANULATORIA DE DELIBERACAO ASSEMBLEAR.
JUSTICA GRATUITA. EXTINCAO. Sentenca terminativa, extinto o

processo sem exame do mérito, na forma do artigo 485, |, ¢/c artigo

290 do CPC. Irresignacdo da autora. Pedido de Justica Gratuita.

Decisdo de determinacdo para comprovacdo da hipossuficiéncia

financeira. Apresentagcdo de CTPS. Necessidade de exame da

concessdo ou ndo da gratuidade judiciaria. Imediata extincdo

do processo que é indevida. Indeferimento da Justica Gratuita

que demanda prazo para recolhimento das custas, apos o

indeferimento (art. 101, §2°, CPC). Sentenca terminativa

anulada, para retorno dos autos ao primeiro grau e exame do

pedido de assisténcia judiciaria. Recurso
provido. (TJSP; Apelagao Civel 1009616-73.2017.8.26.0361;
Rel. Carlos Alberto de Salles; 32 Camara de Direito Privado; j.
26/09/2017) (realces nao originais).

Apelagdo — Obrigagéo de fazer c/c indenizagdo por danos morais e
materiais — Venda e compra em sitio eletrbnico — Extingdo do
processo sem resolugao do mérito, a falta do recolhimento das
custas — Reforma — Necessidade. Gratuidade de justica —

Pedido nédo apreciado — Indeferimento tacito  —

Inadmissibilidade — Exigéncia de manifestacao expressa, por

decisdo fundamentada — Aplicacado dos artigos 93, IX, da CF/88,

e 11, do CPC — Precedentes desta Corte — Sentenca anulada —

Recurso provido, com determinacdo. (TJSP; Apelagao Civel
1010292-09.2022.8.26.0664; Rel. Michel Chakur Farah; 28?2

Camara de Direito Privado; j. 18/01/2024) (realces ndo originais).

Apelagéo civel. Previdéncia privada. Agéo revisional de beneficio —
complementacédo de proventos de aposentadoria. Pretens&o dirigida
a incorporagéo de verbas remuneratorias reconhecidas em sede de

reclamacgéo trabalhista. Extingdo com fundamento no artigo 267,
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inciso IV, do Coédigo de Processo Civil/73, entdo vigente, sob

fundamento de que inexistente prova do recolhimento das custas

iniciais e/ou da condicdo de beneficiario de justica gratuita. Pedido

de concessdo de gratuidade formulado na inaugural e nao

apreciado. Terminativa anulada. Inviabilidade do avanco em

julgamento. Sentenca declarada sem efeito. Recurso provido,

com determinagéo. (TJSP; Apelagao Civel
0040861-68.2013.8.26.0100; Rel. Tercio Pires; 332 Camara de
Direito Privado; j. 23/04/2018) (realces nao originais).

APELAQZ\O. ARBITRAMENTO DE ALUGUEL. Processo extinto,
sem exame do mérito. Custas ndo recolhidas. Inconformismo.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL. Nao reconhecimento. A

decisdo impugnada extinguiu o processo, desafiando a interposi¢do

do recurso de apelagcdo. Via adequada para manifestacdo do
inconformismo. SENTENCA TERMINATIVA. GRATUIDADE. Ao
despachar a inicial, o I. Magistrado de primeiro grau n&ao
apreciou o pedido de gratuidade e concedeu, de oficio, o
diferimento das custas. O diferimento foi revogado e a autora

intimada a recolher as custas, sem que o pedido de gratuidade

tivesse sido apreciado. Error in procedendo. A autora nao

poderia ter sido compelida a recolher as custas antes que seu

pedido de gratuidade fosse apreciado. Sentenca anulada.
Impossibilidade de aplicagédo do art. 1.313, §3°, do CPC. RECURSO
PROVIDO. (TJSP; Apelagao Civel 1009752-56.2022.8.26.0309;

Rel. Rosangela Telles; 31 Camara de Direito Privado; j.

11/04/2024) (realces néo originais).

Portanto, resta claro que, somente com o
descumprimento da determinagao de recolhimento das custas iniciais, apos
o indeferimento da justiga gratuita, é que seria cabivel o indeferimento da
peticdo inicial e o cancelamento da distribuicdo do processo, com a
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consequente extincédo do feito.

Assim, consideradas as peculiaridades do caso em tela,

de rigor a anulacdo da respeitavel sentenca recorrida, com a

determinagdo de retorno dos autos a vara de origem para regular
prosseguimento do feito, restando prejudicado o recurso da parte

autora.

Ante o exposto, anula-se de oficio a respeitavel

sentencga, julgando-se prejudicado o recurso.

MILTON PAULO DE CARVALHO FILHO
relator
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