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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007725-71.2024.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes
TATIANE FIGUEIREDO DA SILVA (JUSTICA GRATUITA) e ANA MARIA DE
FIGUEIREDO, ¢ apelado ASSOCIACAO PROTETORA DE VEICULOS
AUTOMOTORES - PROAUTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E ARANTES THEODORO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MILTON CARVALHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n.° 44086.

Apelagao n° 1007725-71.2024.8.26.0005.

Comarca: Sdo Paulo.

Apelantes: Tatiane Figueiredo da Silva e outra.

Apelada: Associacao Protetora de Veiculos Automotores - Proauto.

Juiza prolatora da senteng¢a: Vanessa Carolina Fernandes Ferrari.

ACAO REGRESSIVA. Sentenga de procedéncia.
Pagamentos realizados pela autora em fevereiro de 2021 e
julho de 2022 decorrentes de acidente em que envolvido seu
segurado. Prescricdo configurada. Pretensdo de reparacdo
civil submetida ao prazo trienal do art. 206, §3°, V, do CC.
Ajuizamento em 04/04/2024. Cobranga de valores
desembolsados em fevereiro de 2021 fulminada pela
prescricdo. Infimo valor de R$4,15 nido abarcado pela
prescricdo cuja cobranga também ndo prospera. Pagamento
realizado em nome de terceiro alheio aos eventos, sem
esclarecimento a respeito de sua finalidade e das diferentes
circunstancias de tempo em que realizado. Improcedéncia
reconhecida. Onus sucumbenciais integralmente carreados a
autora. Recurso provido.

Trata-se de agado regressiva julgada procedente pela
respeitavel sentenca de fls. 141/146, integrada por fls. 156/158, cujo
relatorio se adota, para condenar as rés solidariamente ao pagamento de
R$5.169,13, com correcdo e juros desde o evento danoso. As rés foram
atribuidos os 6nus sucumbenciais, com honorarios fixados em 10% do valor

da condenacgéo, observada gratuidade.

Inconformadas, apelam as rés sustentando, em sintese,
que o termo de quitagdo foi juntado extemporaneamente em sede de
réplica, pelo que o processo deveria ser extinto sem julgamento de mérito;
que a pretensdo da autora foi fulminada pela prescricdo; que o prazo
prescricional trienal ja havia se consumado quando do ajuizamento da agao;
que deve ser reconhecida a prescricdo; que ndo ha prova dos danos

materiais; que os documentos acostados ndo guardam relagdo com os fatos
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narrados; e que a agéo deve ser julgada improcedente (fls. 161/170).
Houve resposta (fls. 174/183).
E como relato.

O apelo é de ser provido.

A autora ajuizou, em 04/04/2024, acdo regressiva
objetivando o ressarcimento de pagamentos realizados em fevereiro de
2021 e julho de 2022, decorrentes de acidente em que envolvido seu

segurado.

A respeitavel sentenca recorrida julgou procedente o

pedido, motivando a interposi¢cao do recurso.

E, em que pese a fundamentacao da respeitavel

sentencga, o feito merecia solugao diversa.
Com efeito, deve ser reconhecida a prescri¢ao.

A pretensao da autora se submete ao prazo prescricional
trienal previsto para reparagéo civil, nos termos do artigo 206, §3° V, do
Caodigo Civil (Art. 206. Prescreve: §30 Em trés anos: V - a pretensdo de

reparagéo civil).

O prazo, no caso, deve ser contado desde cada
desembolso — até porque eventual interpretacdo contraria permitiria a
manipulagdo do termo inicial mediante indevido atraso do pagamento ou
inclusdo de parcelas sem relagdo com o evento, como sera melhor

explicado adiante.
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Assim, como a acgao foi proposta apenas em 04/04/2024,
verifica-se que todas as cobrangas veiculadas na inicial com base em
pagamentos de fevereiro de 2021 (com excec¢édo do pagamento de julho de

2022, portanto) estavam prescritas ao tempo do ajuizamento.

E nessa linha a jurisprudéncia do Colendo Superior

Tribunal de Justica:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA DE
RESSARCIMENTO DE DANOS. REPARACAOQO CIVIL. ACIDENTE
DE TRANSITO. PRESCRICAO TRIENAL. TERMO INICIAL. DATA
EM QUE EFETUADO O PAGAMENTO DA INDENIZACAO
SECURITARIA. 1. Acéo regressiva, por meio da qual a seguradora

objetiva o ressarcimento das despesas suportadas em razdo de
acidente de transito que envolveu sua segurada e que ocasionou a
perda total de seu veiculo. (...). 3. O propdésito recursal é definir o
termo inicial do prazo prescricional para a seguradora buscar
ressarcimento, regressivamente, ao autor do dano - se a data em
que efetuado o pagamento da indenizagdo securitaria a segurada ou
se a data em que quantificado o dano, isto é, data em que se

promoveu a venda do salvado (sucata). 4. O termo inicial do prazo

prescricional do direito de a seguradora pleitear a indenizagcao

do dano causado por terceiro ao sequrado é a data em que foi

efetuado o pagamento da indenizagdo securitaria, sendo
indiferente, para fins de contagem do inicio de fluéncia do prazo
prescricional, a data de venda do salvado (sucata). 5. Recurso
especial conhecido e n&o provido, com majoragdo de
honorarios. (REsp n. 1.705.957/SP, rel. Min. Nancy Andrighi,

Terceira Turma, j. 17/09/2019) (realce nao original).

No mesmo sentido:
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APELACAO CIVEL. ACAO DE RESSARCIMENTO DE DANOS.
ACIDENTE DE TRANSITO. ACAO REGRESSIVA. Associagdo de
protegdo veicular. Seguradora. Revelia. Sentenga de procedéncia.
Inconformismo do réu. Prescrigdo trienal. Art. 206, §3°, inciso V, do
Codigo Civil. Reconhecimento prescrigdo. Recurso provido. (TJSP;
Apelagao Civel 1005884-48.2021.8.26.0554; Rel. Marcos de Lima
Porta; Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V
(Direito Privado 3); j. 12/09/2024).

E ainda: Apelagdo Civel 1001757-19.2016.8.26.0562,
Rel. Ana Luiza Villa Nova, 25% Camara de Direito Privado, j. 13/03/2025;
Apelagao Civel 1012581-43.2018.8.26.0020, Rel. Flavio Abramovici, 35°
Camara de Direito Privado, j. 27/02/2025; Apelagdo Civel
1003272-84.2020.8.26.0001, Rel. Lidia Conceigao, 367 Camara de Direito
Privado, j. 03/02/2025.

A Unica cobranca que nao estaria prescrita, entdo, seria
aquela no infimo valor de R$4,15 em nome de DYENE RAMOS GROSSI,

realizada em julho de 2022, conforme fls. 5.

Contudo, a autora nao esclareceu a que se refere esse
valor ou qual a finalidade desse pagamento em nome de terceiro alheio aos
autos, bem como as diferentes circunstancias de tempo em que ocorreu,
decerto ndo podendo ser considerado termo inicial da prescricdo para a

totalidade da pretensao da autora nesse contexto.

Por tais fundamentos, da-se provimento ao recurso para
julgar a demanda improcedente, condenando a autora ao pagamento das
custas e despesas, além de honorarios advocaticios fixados em 12% do

valor atualizado da causa.

MILTON PAULO DE CARVALHO FILHO
relator
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