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Registro: 2025.0000421702

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n?
1003940-47.2017.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢é
apelante TALES MORALES EIRELI ME (ASSISTENCIA JUDICIARIA), ¢
apelado MEC3 DO BRASIL PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA..

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 29 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores NETO
BARBOSA FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
MARIO DACCACHE

Relator(a)
Assinatura Eletrénica



-M:: - - :.- B
_E& PODER JUDICIARIO
||

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Civel n® 1003940-47.2017.8.26.0361

Processo originario n® 1003940-47.2017.8.26.0361
Apelante: Tales Morales Eireli Me

Apelado: Mec3 do Brasil Produtos Alimenticios Ltda.
Comarca: Mogi das Cruzes

Juiz (a): Fabricio Henrique Canelas

Voto n® 12175

Notas fiscais — Acgdo de cobranca — Sentenca de
procedéncia — Apelo da ré — Improvimento —
Prescrigdo — Inocorréncia — Agdo ajuizada dentro do
prazo prescricional — Prescricdo intercorrente —
Inaplicabilidade — Instituto reservado d fase de
execucdo — Eventual demora para promocgdo dos atos
citatoérios pode, quando muito, justificar a extingdo,
sem exame do mérito, da demanda, o que, de qualquer
modo, dependeria da intimag¢do pessoal da parte —
Artigo 485, incisos II e 111, e pardgrafo 1° do Codigo
de Processo Civil — Sentenca mantida — Apelo
improvido.

1. Versam os autos sobre a¢ao de cobranca.

Alega a autora que é empresa fornecedora de
equipamentos e insumos para producao de “gelattos” e, em 2015,
realizou a venda de mercadorias para a ré, mas nao houve
adimplemento das notas fiscais indicadas na inicial, que totalizam
R$63.342,99 (valor historico). Pede a condenacao da ré ao
pagamento da quantia de R$87.933,68, atualizada e incluida de

juros moratorios a partir do ajuizamento da agao.

A sentenca de p. 303/305 julgou procedente a
demanda e condenou a ré ao pagamento da quantia de

R$87.933,68, “[...] acrescida, a partir de cada vencimento, de correcdo
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monetdria e juros moratorios previstos no art. 406 e seguintes do Codigo
Civil, pela taxa SELIC”.

Apela a ré, representada pela Defensoria Publica
(nomeada como curadora especial), insistindo na prejudicial de
mérito da prescricao intercorrente. Sustenta que, de acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, “requerimentos
para realizacdo de diligéncias que se mostraram infrutiferas em localizar
o devedor ou seus bens ndo suspendem nem interrompem o prazo de
prescricdo intercorrente”. No mais, fala que “houve ainda a desidia da
exequente em dar andamento ao processo, deixando o prazo transcorrer
sem manifestacido diversas vezes ao longo da execucgio (fls. 208 —
novembro/2021; fls. 212 — fevereiro/2022 etc.)”.

Contrarrazoes em p. 320/328.

Recurso processado sem oposicao ao julgamento

virtual.
E o relatério.
2. O apelo nao tem provimento.
Nao ocorreu prescri¢ao no caso concreto.
As notas fiscais objeto da demanda foram emitidas

entre abril a maio de 2015 e a agao foi ajuizada em 03 de marco

de 2017. A citacao foi determinada em 30 de marco de 2017,
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interrompendo-se o prazo prescricional, conforme artigo 202,

inciso I, do Cédigo Civil.

Eventual demora para expedigao da carta enquadra-
se na Siumula 106, do Superior Tribunal de Justica: “Proposta a agio
no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos
inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da

argiiicdo de prescri¢do ou decadéncia.”

Por outro lado, a demora da parte autora quanto a
efetivacao da citacdo nao caracterizaria prescricao intercorrente

(instituto aplicdvel apenas na fase de execugdo da sentenga).

Fosse esse o caso, quando muito, poder-se-ia
articular a possibilidade de extingao, sem exame do mérito, do
processo, com base no artigo 485, incisos II e III, do Codigo de
Processo Civil, cuja validade, de qualquer modo, dependeria da
intimagao pessoal da parte para andamento do feito, conforme

artigo 485, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil.

No Recurso Especial n® 1732716/MT, citado nas
razOes de apelagao, discutia-se incidéncia ou nao da prescricao

intercorrente em wuma execucdo fiscal, hipdtese, portanto,

completamente distinta da que ora se examina.

A sentenca deu ao caso solucgdo razoavel, justa e

juridica e deve, por isso, ser mantida.
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Majoro os honorarios advocaticios em dois pontos
percentuais, nos termos do artigo 85, paragrafo 11, do Codigo de

Processo Civil.
3. Diante do exposto, proponho o improvimento da

apelacao.

MARIO DACCACHE

Relator
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