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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 0003154-56.2024.8.26.0011/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE, sio
embargados CHRISTOS APOSTOLOS COLOHORIDIS, CATHERINE PEREIRA
COLOHORIDIS, FELIPE APOSTOLOS PEREIRA COLOHORIDIS e ANDREA
MATOS PEREIRA COLOHORIDIS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Receberam, em parte, os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

) O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), MARIA DO CARMO HONORIO E COSTA
NETTO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO

Processo n° 0003154-56.2024.8.26.0011.50000

Comarca: Sao Paulo (5" Vara Civel do Foro Regional de Pinheiros)
Embargante: Sul América Companhia de Seguro Saiude

Embargado: Christos Apostolos Colohoridis e outros

Voto n° 23.917

EMBARGOS DE DECLARACAO - Cumprimento de
sentenca — V. Acorddo que deu provimento ao recurso do
embargado para determinar o prosseguimento do
cumprimento, que havia sido extinto - Alega¢do de omissao
e obscuridade — Omissdo constatada — Falta de analise
quanto a aplicacdo de multa por descumprimento de
obrigacdo — Multa que deve ser aplicada — Incidéncia da
sumula 410 do C. STJ que ndo foi sequer suscitada na
impugnagdo - Valor da multa (RS 20.400,00) que ndo
alcangou montante excessivo - Embargos parcialmente
acolhidos, sem alteragdo do julgado.

Sul América Companhia de Seguro Saude opde embargos de
declaracdo contra o v. acordao as fls. 156/160, que proveu o recurso de apelagdo
dos embargados. Alega que no v. acorddio ha omissdes relevantes e estrito
cumprimento da obriga¢do de fazer e impossibilidade de alteracdo sistémica
personalizada. Aduz que hé obscuridade quanto ao pagamento da multa pleiteada
pelos embargados. Alega também a auséncia de intimagdo pessoal na forma da
sumula 410 STJ e impossibilidade de aplicacdo de multa. Ressalta que na
eventualidade ha necessaria redu¢do a multa imposta. No mais, prequestiona a

matéria.
E o relatorio.

O artigo 1022 do Coddigo de Processo Civil prevé o cabimento de
embargos de declaracdo contra a decisdo que contiver omissdo, obscuridade,

contradi¢ao ou erro material.
Como se verifica do v. acérdao:
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“E oportuno observar que, restou demonstrado pelos e-mails em fls.
669/673 da agdo principal e em fls. 101/103 nestes autos, bem como pelos
registros de reclamacgoes junto a ANS (fls. 35/36 e 40/43), que mesmo apds a
expedi¢do da mencionada autorizacdo, os exequentes continuaram a ter
problemas para realizar exames e atendimento junto aos prestados a serem
reintegrados, ensejando a emissdao de apenas uma validacdo de autorizacdo

para realizacdo de exame em 28/05/2024 (fl. 22).

Ademais, apesar da dificuldade de provar fato negativo, acerca da
negativa de cobertura pelos prestadores a serem reintegrados, que
habitualmente ndo emitem documento informado a existéncia de negativa da
Operadora, restou comprovado pelos documentos em fls. 124/129, que as
solicitacoes de exames e atendimentos enviados a executada em 19/06/2024,
08/08/2024 e 11/08/2024, foram efetivamente negados, sob a informacdo de
que os servi¢os ndo estdo contratados para o prestador, ndo deixando duvidas

acerca do efetivo descumprimento da liminar”. (g.n.)

Assim, quanto as alegadas omissdes em relagdo aos atendimentos

negados estes nao prosperam.

Em relacdo a determinagdo da multa estabelecida em raziao do
descumprimento, assiste razdo a embargante quanto a omissao, ja que a decisdo

nao abordou a questdo do alegado excesso de valor.

Quanto a incidéncia da simula 410 do STJ, de observar-se que a
matéria nem sequer foi suscitada na impugnagao, de sorte que ndo ha omissao a

respeito.

Em relacao ao valor da multa, porém, supre-se a omissao para concluir
que o valor alcangado pela multa, de R$ 20.400,00 ndo se afigura excessivo, nem
constitui fonte de enriquecimento sem causa, considerando-se o descumprimento

da obrigagao.
Assim, € o caso de se acolher parcialmente para que se corrija a
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omissao verificada.

Nos termos do art. 1.025, “caput”, do CPC, o prequestionamento ja

esta feito, pela simples suscitacdo nos embargos de declaragao.

Isto posto, pelo meu voto, ACOLHE-SE PARCIALMENTE os
embargos de declaracdo, sem alteragdo do julgado nos termos da fundamentagao

acima.

MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES

Relator
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