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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1017665-09.2023.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante RENI
LOBEIRO (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados BANCO DO BRASIL S/A e
RECOVERY DO BRASIL CONSULTORIA S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto da relatora, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), ALEXANDRE COELHO E OLAVO SA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
REGINA APARECIDA CARO GONCALVES

Relatora
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao Civel n° 1017665-09.2023.8.26.0001

Apelante: Reni Lobeiro (Justica Gratuita)

Apelados: Banco do Brasil S/A e Recovery do Brasil Consultoria S.A
Juiz(a) prolator(a): Fernanda de Carvalho Queiroz

Voto n° 1.632/pms

Ementa. DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIiVEL.
ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS.
SUPERENDIVIDAMENTO. NAO COMPROMETIMENTO DO
MINIMO EXISTENCIAL. DESPROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao interposta pelo autor contra sentenga que julgou
improcedente o pedido de repactuagdo de dividas, alegando
que o juiz ndo cumpriu a segunda etapa do rito previsto no
art. 104-B do CDC, e que a decisdo foi baseada na margem
consignavel, quando o pedido era para redug¢do dos
descontos devidos ao superendividamento.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. As questdoes em discussdo consistem em saber: (i) se a
sentenga € nula por ndo cumprimento do rito previsto no art.
104-B do CDC; (ii) se a autora faz jus a repactuacdo das
dividas conforme a Lei do Superendividamento.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O rito especial previsto nos artigos 104-A e 104-B do
CDC foi observado, com audiéncia de conciliacdo realizada.
4. A autora ndo preenche os requisitos para repactuacdo de
dividas, pois sua renda liquida permite o cumprimento das
obrigagdes assumidas.

IV. DISPOSITIVO
5. Apelagao civel conhecida e desprovida.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 99, §§ 3° e 4°,
292, 1I; CDC, arts. 104-A e 104-B; Decreto n° 11.150/22,
art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: TISP, Apelagao Civel n°
1007173-69.2024.8.26.0664; Apelagdo Civel n°
1035273-28.2021.8.26.0506; Apelagdo Civel n°
1012317-28.2023.8.26.057; Agravo de Instrumento n°
2174959-47.2022.8.26.0000.

Trata-se de apelagdo interposta por Reni Lobeiro em
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face da respeitavel sentenca, cujo relatdrio ora se adota, que julgou improcedente o
pedido e fixou honorarios em 10% do valor da causa, observada a justi¢a gratuita
(fls. 284/291).

Apela a autora, alegando que o juiz julgou
improcedente o pleito inicial sem cumprir a segunda etapa do rito previsto no art. 104-
B do CDC, razao pela qual deve ser declarada a nulidade da sentenca; que apds
audiéncia de conciliacdo infrutifera, deveria haver a conversdao do procedimento em
jurisdi¢do contenciosa, com a instauracdo da fase de revisdo e integracdo dos
contratos; que o juizo a quo baseou sua decisdo exclusivamente na analise da
existéncia ou ndo de margem consignavel no contracheque da parte autora, quando
em nenhum momento foi pleiteada a redug¢do dos descontos mediante alegagdo de
violagdo da margem consignavel; que o cerne da argumentagdo sempre foi
direcionado a necessidade de redugdao dos descontos em virtude da situagdo de
superendividamento enfrentada pela autora; que a parcela predominante do
endividamento estd associada a dividas n3o consignadas; que a andlise da
repactuagdo de dividas deve se ater as disposicdes especificas da Lei do
Superendividamento, evitando confusdo com temas relativos a margem consignavel;
que héd precedente do TJ/SP distinguindo processo de repactuacdo de dividas e
respeito a margem consignavel. Pede o provimento do recurso para declarar a
nulidade da sentenga, com retorno dos autos a origem para realizagdo da segunda
etapa do procedimento de repactuagdo de dividas (fls. 294/305).

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 309/343).

O recurso ¢ tempestivo e esta isento do preparo
(gratuidade da justiga) (fls. 35 e 347).

Nao houve oposicdo ao julgamento virtual.

E o relatério.

Em apertada sintese, alega a autora estar com parte
expressiva da sua renda comprometida com dividas, configurando situacdo de
superendividamento.

Preliminarmente, o Banco do Brasil impugna o valor da
causa, asseverando que o montante de R$ 50.000,00 corresponde ao valor total dos
contratos questionados.
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Porém, argumenta que nos casos de agoes em que se
busca a revisdao das clausulas contratuais, o entendimento sedimento do e. Superior
Tribunal de Justica é que o parametro de calculo para se auferir o valor da causa, é
a vantagem economica sobre a qual o devedor tera proveito, uma vez realizada a
revisdo pretendida (contrarrazdes — fls. 312).

E com razao.

O art. 292, 11, do CPC, estipula que O valor da causa
constard da peti¢do inicial ou da reconvengdo e sera: (...) Il - na agdo que tiver por
objeto a existéncia, a validade, o cumprimento, a modifica¢do, a resolugdo, a
resilicdio ou a rescisio de ato juridico, o valor do ato ou o de sua parte
controvertida.

Na hipoétese, a autora afirma (peticdo inicial — fls. 4)
que é funciondaria publica, percebendo renda bruta mensal total de R 7.329,39 (sete
mil trezentos e vinte e nove reais e trinta e nove centavos).

Conforme contracheque (anexo), deste montante bruto
incidem descontos obrigatorios referentes a imposto de renda retido na fonte,
contribui¢do previdenciaria, e empréstimos consignados, integralizando déficit total
de RS 2.7006,11 (dois mil setecentos e seis reais e onze centavos).

Além dos consignados, a parte autora possui outros 3
empréstimos pessoais, que somados chegam ao valor de R$ 2.246,33 (dois mil
duzentos e quarenta e seis reais e trinta e trés centavos), ou seja, a totalidade da
divida mensal com prestagoes continuadas da parte autora é atualmente de RS
3.710,11 (trés mil setecentos e dez reais e onze centavos), o que representa 61% de
sua renda liquida.

Nas palavras da propria autora, o valor total das dividas

que pretende repactuar ¢ de RS 3.710.11. Este, portanto, o valor da causa.

Nesse sentido, entendimento deste Tribunal de Justica
em casos envolvendo superendividamento:

APELACAO CIVEL. Preliminar de impugnacdo ao
valor da causa acolhida. Preliminares de falta de interesse de agir, ilegitimidade
passiva e auséncia de documentos necessarios, rejeitadas. “A¢do de repactuagdo de
dividas (superendividamento) c/c pedido de restitui¢do de valores” (sic). (...)

Apelagao Civel n° 1017665-09.2023.8.26.0001 -Voto n°® 1.632 4



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Inicialmente, acolhe-se a impugnacgdo suscitada pelos
corréeus DMCARD (as fls. 1685, item 2.2) e Banco Daycoval (fls. 1844), levando-se
em conta que a a¢do visa a repactua¢do da forma de pagamento da totalidade da
divida.

Assim, nos termos do artigo 292, inciso II, do CPC, o
valor da causa deve ser fixado em R$ 122.545,95, pois correspondente ao saldo total
devedor  (conforme  fls. 07), anotando-se  (Apelagdo  Civel n°
1007173-69.2024.8.26.0664, 15* Camara de Direito Privado, rel. Des. RODOLFO
PELLIZARLI, j. 23/04/2025).

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE
REPACTUACAO DE DIVIDAS — SUPERENDIVIDAMENTO (...) 2) VALOR DA
CAUSA ARBITRADO DE OFICIO PELO JUIZO A QUO, COM FULCRO NO ART.
292, II, CPC, EQUIVALENTE AO SOMATORIO DAS DIVIDAS EM DISCUSSAO
FIXACAO DO VALOR DA CAUSA QUE DEVE CORRESPONDER AO BENEFICIO
ECONOMICO PRETENDIDO. (...)

Narra a inicial que os autores contrairam dividas no
importe de R$ 2.388.252,15, isto é, equivalente ao somatorio de todos os créditos
sujeitos aos efeitos da agdo de repactuagdo de dividas. Trata-se, pois, da expressdo
pecuniaria que reflete o beneficio economico da agdo e, portanto, correta a decisdo
agravada que, de oficio, arbitrou o valor da causa, com fulcro no art. 292, I, CPC.

O valor mencionado é o que representa o beneficio
patrimonial perseguido na a¢do e que, portanto, serve de pardametro a defini¢do do
valor da causa (Agravo de Instrumento n® 2174959-47.2022.8.26.0000, 22* Camara
de Direito Privado, rel. Des. EDGARD ROSA, j. 10/11/2022).

Ainda em preliminar, o apelado também impugna a
gratuidade processual concedida (contrarrazdes — fls. 313/314).

Para tanto, aduz que a simples afirmagdo de estado de
pobreza ndo é suficiente, por si sO, de gerar o deferimento da benesse, sendo
indispensavel a comprovagdo da alegada hipossuficiéncia financeira.

E acrescenta que a parte adversa optou pela
contratagdo de procurador particular.

Todavia, sem razdo.
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Ao contrario do afirmado, ha sim presungdo de
hipossuficiéncia em favor da pessoa fisica que assim alega (art. 99, § 3°, do CPC),
bem como expressa previsdo de que a contratacdo de advogado particular ndo impede
a concessao do beneficio (§ 4° do mesmo dispositivo).

Ademais, a autora afirma receber mensalmente R$

7.329,39 brutos e R$ 2.842,05 ligquidos em razio das suas dividas (fls. 4/5).

J4 o Banco nada trouxe além de alegagdes genéricas a
respeito.

Por sinal, registrou-se na sentencga o seguinte (fls. 286):
Rejeito a impugnagdo a gratuidade da Justica, uma vez que o réu ndo trouxe prova
concreta habil ao afastamento da alegada hipossuficiéncia economico-financeira da
parte autora, que ensejou o deferimento do beneficio.

Nesse contexto, era mesmo o caso de concessdo da
gratuidade.

No mérito, cumpre pontuar, a principio, que foi
observado o rito especial previsto nos artigos 104-A e 104-B, do CDC (audiéncia de
conciliagdo realizada a fls. 157/158), de modo que, instaurada a fase seguinte do
procedimento, agiu com acerto a i. Magistrada sentenciante, ao julgar improcedente o
pedido, assentando que a Lei do Superendividamento, n° 14.181/21, que alterou
dispositivos do Codigo de Defesa do Consumidor e do Estatuto do Idoso, possui
como escopo proteger o minimo existencial, necessario a subsisténcia, aqueles
superendividados, vulneraveis no aspecto econéomico-financeiro, com base no
principio constitucional da dignidade da pessoa humana. Ela tem como objetivo
fornecer meios ao consumidor, pessoa fisica, para reorganizar e estabilizar sua
higidez financeira. Para tanto, possibilita a judicializagdo visando a repactuagdo de
dividas, por meio de acordo com todos os seus credores, ou, ainda, de forma
compulsoria, a fim de proporcionar ao consumidor o adimplemento das obrigagoes
contraidas, sem que lhe seja tolhido o minimo existencial.

Cabe ao consumidor demonstrar que preenche os
requisitos legais, conforme estabelece os arts. 54-A, §1°e 3°e 104-A4, §1°do Codigo
de Defesa do Consumidor.

No caso concreto ela recebe renda bruta de RS
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4.173,99 (més de referéncia ABR/2023 — f. 30), suportando descontos de RS$
2.633,53. Mostra-se plenamente possivel o cumprimento das obrigagoes assumidas,
por sua livre manifestacdo da vontade.

A parte autora celebrou os contratos constantes da
tabela de f. 3.

Com efeito, o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a
pacificou o seu entendimento acerca do limite de comprometimento dos descontos
decorrentes dos empréstimos em folha de pagamento ao patamar de 30% sobre a
remuneragdo bruta do servidor, ante a natureza alimentar da verba e do principio
da razoabilidade.

Nesse sentido:

()

Com o advento da Medida Provisoria n° 1.006, de 1°de
outubro de 2020, posteriormente convertida na Lei n° 14.131/2021, o § 5° do art. 6°,
da referida Lei n° 10.820/2003, passou a ter a seguinte redagdo:

()

Assim, a partir de 1° de outubro de 2020, os
empréstimos consignados passaram a ser admitidos até o limite de 35%, além de 5%
destinados as despesas com cartdo de crédito consignado.

Os contratos em consignagdo foram celebrados todos
posteriormente a 01/10/2020, inviabilizando a redugdo da somatoria das parcelas a
30%.

Os demais contratos ndo se sujeitam a limita¢do retro
mencionada, por tem natureza diversa.

Assim aquela Superior Corte firmou entendimento:

()

Eventuais argumentos do processo ndo analisados ndo
o foram por ndo serem capazes de infirmar as conclusoes retro (art. 489, 1V, do
CPC).

Frise-se que a propria autora afirma que recebe R$
2.842.05 liquidos mensais (peti¢do inicial — fls. 2).

Tal valor se depreende dos dois holerites juntados (fls.
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29/30), pertinentes a abril/2023.

E mais, complementa dizendo que sobra para si apenas
39% da renda liquida para a sua subsisténcia, para arcar com todas as despesas
basicas de sobrevivéncia (fls. 5), e que reiterou na apelacdo, afirmando que que 61%
da sua renda liquida estd comprometida com dividas, sendo 24% com empréstimos
consignados e 37% com dividas ndo consignadas, deixando apenas 39% como “total
livre” (expressdo constante do grafico a fls. 303), razdo pela qual nao ha davida de
que nao preenche os requisitos para se submeter ao rito especial do
superendividamento.

Isto porque o saldo que supera o valor do minimo
existencial, nos termos do art. 3°, do Decreto n° 11.150/22 (No ambito da prevencdo,
do tratamento e da conciliagdo administrativa ou judicial das situa¢oes de
superendividamento, considera-se minimo existencial a renda mensal do consumidor
pessoa natural equivalente a R$ 600,00 (seiscentos reais)), o que afasta, portanto, a
hipotese de superendividamento.

Nesse sentido, ja decidiu esta Turma I do Nucleo de
Justi¢a 4.0 em Segundo Grau:

APELACAO DO CORREU — ACAO DE
REPACTUACAO DE DIVIDAS — SUPERENDIVIDAMENTO — Dividas com
empréstimo pessoal e cartoes de crédito - Dividas ndo descontadas em folha -
Profissional liberal, que sequer comprovou sua renda, ou o respectivo
comprometimento desta - Auséncia de prova do comprometimento do minimo
existencial a teor da definicao contida no Decreto n® 11.150/22 - Autor que ndo
preenche os requisitos para a repactuagdo de divida, eis que ausente o
superendividamento nos termos do que preceitua o artigo 54-A, § 1° do CDC —
Sentenca reformada — RECURSO PROVIDO para julgar improcedentes os pedidos
autorais (Apelagao Civel n® 1035273-28.2021.8.26.0506, rel. Des. M.A. BARBOSA
DE FREITAS, j. 21/11/2024).

APELACAO - SUPERENDIVIDAMENTO -
REPACTUACAO DE DIVIDAS - IMPROCEDENCIA - INCONFORMISMO -
REJEICAO - 1. Rejeitada a preliminar de auséncia de interesse de agir Parte autora
que demonstrou a necessidade e a adequagdo da agdo proposta - 2. Rejeitada a
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preliminar de inépcia da peti¢do inicial parte autora que observou os requisitos da
petigdo inicial dispostos nos artigos 319 e 320 do CPC - 3. Rejeitada a preliminar de
inobservancia ao principio da dialeticidade - Apelante que impugnou
satisfatoriamente, ainda que de maneira sucinta, o conteudo da senten¢a apelada -
4. Demanda que versa sobre repactuacdo e dividas com fundamento no
superendividamento - Empréstimos consignados descontados em folha de pagamento
que devem observar os percentuais previstos no art. 1°, §1° da Lei 10.820/03 -
Percentuais que foram observados - 5. Contratos firmados pela parte autora em que
os descontos ocorrem diretamente em sua conta corrente - Inaplicabilidade a estes
da Lei 10.820/03 - Tese firmada em sede de recursos repetitivos (Tema 1.085 do
STJ) - Limitagdo dos descontos que deve ser aplicada apenas aos empréstimos de
natureza consignada - Sentenca mantida - NEGARAM PROVIMENTO AO
RECURSO (Apelagao Civel n° 1012317-28.2023.8.26.0577, rel. Des. ALEXANDRE
COELHO, j. 18/11/2024).

Ante o exposto, pelo presente voto, (i) reduzo o valor
da causa para R$ 3.710,11; (ii) rejeito a impugnacdo a gratuidade processual; e (iii)
NEGO PROVIMENTO ao recurso, majorados os honorarios para 15% do valor

atualizado da causa, observada a justica gratuita.

Regina Aparecida Caro Gongalves
Relatora
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