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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0001132-49.2015.8.26.0299, da Comarca de Jandira, em que sdao apelantes EDNA
MARIA DE OLIVEIRA FERREIRA (JUSTICA GRATUITA) e PAMELA DE
OLIVEIRA FERREIRA (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados SERGIANE ALICE
FERREIRA GOMES (ASSISTENCIA JUDICIARIA) e FABIO RODRIGUES
SARAIVA (ASSISTENCIA JUDICIARIA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso, com determinacao de redistribuicio. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente sem voto), CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN E
MARIO DACCACHE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
FABIO TABOSA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelantes: Edna Maria de Oliveira Ferreira e Pamela de Oliveira Ferreira

Apelados: Sergiane Alice Ferreira Gomes e Fabio Rodrigues Saraiva

(representados por curador especial)

Apelacio n° 0001132-49.2015.8.26.0299 — 1* Vara de Jandira

Voto n° 31.574
Processual. Competéncia recursal. Demanda
indenizatéria derivada de contrato de compra e venda de
imével. Pretensao de devolugcdo dos valores pagos em
razao da nao efetivacio da transagdo. Veiculo de suposta
propriedade das autoras dado como parte do pagamento
pelo imé6vel, e ndo como objeto de negocio de compra e
venda isolado. Causa de pedir e pedidos relativos a
compra e venda definitiva de imo6vel. Matéria afeta a
Primeira Subsecao de Direito Privado do E. Tribunal de
Justica, nos termos do art. 5°, 1.25, da Resolucao n°

623/2013. Apelo nao conhecido, com determinagio de
redistribuicio.

VISTOS.

A r. sentenga de fls. 153/155 julgou improcedente demanda
indenizatéria derivada de contrato de compra e venda de imdével, fundada no
pagamento parcial do valor ajustado, sem a transferéncia da sua propriedade;
entendeu o MM. Juiz, para tanto, em que pese a revelia dos réus, ndo terem as
autoras comprovado o fato constitutivo de seu direito, no tocante a terem sido
vitimas de golpe perpetrado pelos réus.

Apelam as autoras (fls. 158/164), reiterando os pagamentos
realizados, inclusive com entrega de veiculo ao corréu Fabio, quando, entdo, lhes
teria sido informado que o montante j& havia sido transferido a Gisele, corretora, e
que iriam eles, réus, prosseguir com os tramites do financiamento do imovel junto as
corretoras, sem que algo nada tenha sido realizado a fim de transferir-lhes a
propriedade do imével. Arguem terem sido vitimas de golpe promovido pelos réus,
conjuntamente com as corretoras Marcia e Gisele, essas, a propdsito, condenadas na
esfera criminal por estelionato. Batem-se, assim, pela reforma da r. sentenga, com a

procedéncia da demanda.
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Em fun¢do da matéria, determinei a imediata remessa dos

autos ao julgamento virtual.
E o relatério.

Falta atribui¢do funcional a esta 29* Camara de Direito
Privado do E. Tribunal de Justiga para a apreciagdo do recurso.

Com efeito, giram a causa de pedir e o pedido em torno de
alegado contrato de compra e venda de bem imoével entre as partes. Em tais
condigdes, a competéncia exclusiva ¢ da C. 1* Subse¢ao de Direito Privado desta E.
Corte (1* a 10* Camaras), nos termos da mesma Resolucdo n° 623/2013 do E.
Tribunal de Justica de Sao Paulo, que atribui as respectivas Camaras o julgamento
das “acgoes relativas a compra e venda e adjudicagdo compulsoria, que tenham por
objeto coisa imovel, ressalvadas aquelas sujeitas ao estatuto das licitagcoes e
contratos administrativos™ (art. 5°, .25, com nova redagao).

Pondere-se ter sido dado, como parte de pagamento, um
veiculo, sem que, entretanto, o litigio seja de compra e venda desse bem, em
especifico, dai ndo ter a demanda qualquer ponto de contato para com as matérias
determinantes da atribui¢do funcional desta C. 3% Subsec¢do de Direito Privado.

Ante o exposto, nao se conhece do apelo, com determinagao
de redistribuicdo a uma das C. Camaras da 1* Subse¢do de Direito Privado do E.
Tribunal de Justica de Sao Paulo.

FABIO TABOSA
Relator
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