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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2088728-12.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao
Paulo, em que é agravante CARLOS ALBERTO DA CONCEICAO, é
agravado BANCO DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34% Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisdao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
GOMES VARJAO (Presidente), ANTONIO NASCIMENTO E ROMOLO
RUSSO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
GOMES VARJAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: SAO PAULO - F.R. SANTANA - 92 VARA CIVEL
Agravante: CARLOS ALBERTO DA CONCEICAO
Agravado: BANCO DAYCOVAL S/A

MM. Juiz Prolator: Marcelo Tsuno

VOTO N° 46.104

Alienagao fiduciaria. Acdao de busca e
apreensao. O mero erro material na mengao as
datas da contratacao e do vencimento das
prestacoes nao importa inépcia da peticao
inicial, pois todos os demais dados nela
descritos coincidem com aquilo que consta da
cédula de crédito bancario, ou seja, o numero
do contrato, o valor financiado, a quantidade
de parcelas e o valor de cada uma, os dados
do emitente e o bem dado em garantia sdao os
mesmos. Descricdo suficientemente precisa
da causa de pedir e do pedido, que tém
relacdo logica entre si. Atendimento aos
preceitos dos arts. 319 e 320 do CPC. A
extensao do equivoco a notificagao
extrajudicial tampouco compromete a validade
desta, porquanto nao ha duavida sobre o
contrato a que se refere, cujo numero consta
de forma textual. O art. 2°, § 2°, do Decreto-Lei
911/69, com a redacao dada pela Lei
13.043/2014, nao exige que da notificagao para
comprovagao da mora constem a
discriminagcao das parcelas em aberto e o
valor atualizado do débito. Exegese, ademais,
da Suamula 245 do E. Superior Tribunal de
Justica. Precedentes desta Col. Camara e E.
Corte. Nao obstante, a notificagao
encaminhada ao agravante indica
expressamente que as parcelas em aberto sao
as vencidas a partir de julho/2023, sendo
evidente que tem ele perfeito conhecimento
daquilo que deixou de pagar. Inaplicabilidade
do 8°-B, § 13, do Decreto-Lei 911/69, inserido
pela Lei 14.711/23, seja porque é norma que
disciplina o procedimento de consolidagao
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extrajudicial da propriedade de bens moéveis
alienados fiduciariamente, seja porque a lei
em questao entrou em vigor em data posterior
a expedicao da notificagdao para comprovacgao
da mora. A discussao sobre a abusividade de
clausulas contratuais ou suposta onerosidade
excessiva ndgo é o  bastante para
descaracterizagdao da mora (Sumula 380 do
STJ), nem impede o credor de adotar as
medidas pertinentes a defesa de seus
interesses.

Recurso improvido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra
decisdo que, em acao de busca e apreensao de bem alienado
fiduciariamente, concedeu a liminar postulada pelo autor e determinou
a citagao do réu, ora agravante, para pagar a integralidade da divida
pendente, segundo valores apresentados pelo credor, no prazo de 5
dias contados da execucédo da liminar, e apresentar defesa em 15 dias,
sob pena de consolidagao da posse e propriedade plenas e exclusivas

do bem apreendido em favor do credor fiduciario (fls. 36/37).

Afirma o agravante, em suma, que a peticéo
inicial é inepta, uma vez que o agravado deixou de descrever
pormenorizadamente dados acerca do contrato de financiamento no
qual funda sua pretensdo. Alega que a pecga inaugural e a notificagao
extrajudicial indicam como data de celebragcé&o do contrato 02.02.2023,
ao passo que o proprio instrumento contratual registra a data de
30.01.2023, havendo divergéncia, ainda, quando ao vencimento da
ultima parcela, apontada como 04.02.2027 na inicial e 01.02.2017 no
contrato. Defende que tais discrepancias ndo apenas dificultam a exata
compreensao dos termos pactuados e podem gerar incertezas quanto
a validade e exigibilidade das obrigagbes contratuais, como

inviabilizam o prosseguimento do feito, por auséncia de
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individualizagdo da causa de pedir remota na qual se funda o pedido
de busca e apreensado. Acrescenta que a divergéncia entre a data
informada na notificagdo extrajudicial e aquela prevista no contrato,
ademais, denota vicio formal insanavel do documento, implicando
auséncia de pressuposto processual e nao servindo, em consequéncia,
como prova da mora no cumprimento do contrato objeto da lide.
Argumenta que a necessidade de respeito aos principios da boa-fé
objetiva, transparéncia e informacao adequada levou o legislador a
alterar o Decreto-Lei 911/69, por meio da Lei 14.711/23, para prever,
no § 13 do art. 8°B, um padrao formal para as notificagcoes
extrajudiciais, que devem contemplar diversos requisitos minimos.
Assinala que notificagbes com erros ou omissées comprometem a
seguranga juridica e expdem o devedor ao risco de fraudes e golpes.
Sustenta que a notificagao valida, precedente ao ajuizamento da agao,
€ 0 unico meio de prova da mora, ndo se admitindo a convalidacao de
notificagdes incompletas ou imprecisas no curso do processo.
Assevera que, nesse contexto, é de rigor a revogacéo da liminar de
busca e apreensao e a extingdo do processo sem resolugédo do merito.
Aduz que a taxa de juros remuneratérios prevista no contrato €
exorbitante, muito superior a média divulgada pelo Banco Central, e
coloca o consumidor em desvantagem excessiva, o que autoriza sua
revisao judicial e descaracteriza a mora, a teor da orientagao firmada
pelo E. Superior Tribunal de Justica no Tema/Repetitivo 28. Sob tais

fundamentos, requer a reforma da r. decisao agravada.

Recebido o recurso no efeito suspensivo (fls.
105/106) e contrariado (fls. 111/134), a lide esta em termos para

julgamento.
E o relatério.

Em que pese aos argumentos declinados pelo
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agravante, o recurso ndo comporta provimento.
De inicio, ndo se antevé inépcia da peticao inicial.

Compulsando os autos, percebe-se que a peca
inaugural faz alusdo ao contrato de financiamento n°® 14-1563964/23
celebrado entre agravado e agravante em 02.02.2023, no valor de R$
24.688,92, a ser pago em 48 prestacdes de R$ 998,89, com vencimento
final em 04.02.2027, operagao para garantia da qual o devedor deu em

garantia o veiculo Chrysler PT Cruiser de placas EBY 7355.

Embora da cédula de crédito bancario conste
como data de celebragcdo 30.01.2023 e as parcelas tenham vencimento
entre 01.03.2023 e 01.02.2027 (fls. 52/58 dos autos de origem), todos
os demais dados do instrumento coincidem com aquilo que esta
descrito na exordial, ou seja, o numero do contrato, o valor financiado, a
quantidade de parcelas e o valor de cada uma, os dados do emitente e

0 bem dado em garantia sdo os mesmos.

Assim, o mero erro material quanto as datas da
contratacdo e do vencimento das prestacdes (dia 4 de cada més, em
vez de dia 1°) ndo é suficiente para caracterizar a inépcia da peticéo
inicial, pois perfeitamente identificavel que a operagao financeira
referida € a mesma que foi instrumentalizada entre as partes,
comprovada por meio da apresentagdo da respectiva CCB, e cujo

inadimplemento deu origem a demanda.

A pega inaugural, assim, contém todos os
elementos especificados no art. 319 do CPC, em especial descricao
suficiente da causa de pedir e do pedido, havendo relagao logica entre
eles, bem como esta instruida com os documentos indispensaveis a

propositura, a teor do que dispde o art. 320 da lei processual.
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Pelas mesmas razdes, outrossim, a extensao do
equivoco de datas a notificagdo extrajudicial tampouco compromete a
validade desta, porquanto ndo ha duvida sobre o contrato a que se
refere, cujo numero, alias, consta de forma textual (fl. 59 dos autos de
origem). O agravante, ademais, nem sequer nega a contratacdo de
financiamento e o inadimplemento que lhe é imputado pelo agravado,
buscando invalidar a demanda ou, antes disso, a prépria constituicao
em mora, com base em erro material que de forma alguma compromete
o entendimento da questdo ou prejudica o exercicio do direito a ampla

defesa.

Em caso semelhante, esta Col. Camara ja decidiu
que “O apontado vicio na notificagdo de que o numero n° 10640725
(PROPOSTA fls. 43/46 dos autos originarios) ndo condiz com o numero
do contrato (Plano 431785 fls. 40/42 dos autos de origem) n&o
enfraquece a notificagdo efetuada pela agravada porque o excesso de
formalismo do agravante ndo possui o conddo de desconstituir a
contratagdo livremente ajustada por ele com a agravada para a
aquisi¢cao do veiculo automotor descrito na Cédula de Crédito Bancario
(fls. 40/42 dos autos de origem), também citado na agdo de busca e
apreenséo (fls. 09 dos autos de origem)” (Agravo de Instrumento n°
2195518-54.2024.8.26.0000, Rel. Des. CRISTINA ZUCCHI, j.
31.08.2024).

Passando adiante, dispbe o art. 2°, § 2° do
Decreto-Lei 911/69, com a redacao dada pela Lei 13.043/2014, que “a
mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e
podera ser comprovada por carta registrada com aviso de recebimento,
né&o se exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do

proprio destinatario”.

In casu, o agravado providenciou a notificagao do
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agravante no enderego constante do contrato, qual seja, Rua Felipe
Gadelha n° 117, Santana, Sao Paulo/SP, onde, alias, o proprio

recorrente admite residir.

Demais disso, como se vé, a lei de regéncia nao
exige, para a comprovagao da constituicdo do devedor em mora, que
da notificacdo enviada a ele constem a discriminagao das parcelas em

aberto e o valor atualizado do débito.

A Sumula 245 do STJ, alias, prescreve que ‘a
notificagdo destinada a comprovar a mora nas dividas garantidas por

alienacéo fiduciaria dispensa a indicagdo do valor do débito”.

Confiram-se precedentes desta Col. Camara e E.

Corte em casos semelhantes:

Gratuidade de Justica. Impossibilidade de analise do
pedido formulado, sob pena de supressdo de
instancia. Pleito de gratuidade deve ser analisado pelo
Juizo de origem. Concessao limitada a presente
apelacdo. BUSCA E APREENSAO. Alienacéo
fiduciaria em garantia. Sentenca de procedéncia para
acao e parcial procedéncia para reconvencao.
Irresignacdo. Notificacdo que indicou a parcela
inadimplida e a data do respectivo vencimento.
Desnecessidade de especificacdo do valor do débito e
dos encargos incidentes. Sumula 245 do STJ.
Sentenga mantida. Apelo da requerida desprovido.
BUSCA E APREENSAO. Validade da tarifa de registro
de contrato reconhecida no julgamento do REsp
1388972/SC (tema 958) pelo rito dos recursos
repetitivos. Legalidade da cobranga de tarifa de
cadastro no inicio do relacionamento entre o
consumidor e a instituicao financeira, conforme
julgamento do REsp 1251331/RS (temas 618, 619,
620 e 621) pelo rito dos recursos repetitivos. Sentenca
reformada para reconhecer a legalidade da cobranca
da tarifa de registro, ante a constatacao do registro de
gravame perante o 6rgao competente. Apelo do autor
parcialmente provido. BUSCA E APREENSAO. IOF
(artigo 63, I, do CTN). Expressa previsao contratual.
Cobranca que nao revela abusividade ou exagerada
desvantagem. Afastamento de obrigacdo contratual
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que nao altera o fato gerador do tributo, nem sua base
de calculo, pois o valor inicial do financiamento
permanece 0 mesmo. Inexistente enriquecimento
ilicito da instituicao financeira, ja que o valor recolhido
se destina ao Fisco. Sentenca mantida. Apelo da
requerida desprovido. BUSCA E APREENSAO.
Reconvengado. Pretensdo da requerida de prestagao
de contas nos mesmos autos. Direito a prestacao de
contas ap6s venda de automoével conforme Decreto-
Lei 911/69. Observancia ao principio da economia
processual. Possivel a prestacdo de contas em sede
de cumprimento de sentenga. Precedentes desta E.
Corte. Sentenca reformada. Apelo da requerida
provido.

(342 Camara de Direito Privado, Apelagdo n°
1002241-84.2022.8.26.0445, Rel. Des. ROMOLO
RUSSO, j. 04.05.2023)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Busca e Apreensao
em Alienacdo Fiduciaria — Insurgéncia contra a
validade da procuragdo, assinada digitalmente —
Matéria excluida do rol de 1.015 do CPC. Notificacao
extrajudicial para comprovacdo da mora -
Desnecessidade da indicacdo do valor do débito -

Sumula 245 STJ — Decisdo mantida — Recurso
conhecido em parte, e na parte conhecida,
desprovido.

(252 Céamara de Direito Privado, Agravo de
Instrumento n°® 2065209-42.2024.8.26.0000, Rel. Des.
ALMEIDA SAMPAIOQ, j. 23.05.2024)

Alienacao fiduciaria. Veiculo. Busca e apreensao.
Sentenga de procedéncia. Insurgéncia da ré.
Impugnacéo ao valor da causa. Demanda voltada ao
exercicio da garantia, de modo a satisfazer o saldo
devedor pendente (compreensivo da totalidade das
prestacdes ainda ndo pagas). Vinculagao inclusive da
devedora a esse total, para efeito de purgacao da
mora, na forma do art. 3° § 2° do Decreto-lei n°
911/69. Expressao econdmica do litigio que a tanto
corresponde. Valor da causa, atribuido pelo credor em
tais termos, que se tem por correto. Notificacdo
premonitéria valida e eficaz, visto que enviada ao
endereco contratual. Entendimento vinculante firmado
pelo C. STJ, sob a técnica do julgamento de recursos
(Tema n° 1.132), dispensando-se, para a
comprovagao da mora, a prova do recebimento pelo
préprio destinatario ou por terceiros, bastando o envio
de notificagdo extrajudicial ao devedor no endereco
indicado no instrumento contratual. Mora

Agravo de Instrumento n® 2088728-12.2025.8.26.0000 -Voto n° 46104



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

incontroversa. Desnecessidade de discriminagdo, na
prépria notificacdo, dos valores devidos e acréscimos
pretendidos. Sumula n® 245 do STJ. Retomada
devida. Sentenga de procedéncia mantida, com
exclusdo de oficio, contudo, de parcela extra petita,
por meio da qual decretada, sem pedido do autor e de
forma inadequada, a resolugcdo do contrato de
empréstimo. Apelacdo da ré desprovida, com
cassagao parcial da sentenca, ex officio.

(292 Camara de Direito Privado, Apelagdo n°
1010489-42.2023.8.26.0077, Rel. Des. FABIO
TABOSA, j. 30.04.2024)

Apelacdo - Acdo de busca e apreensdo - Alienagdo
fiduciaria - Sentenca de extingdo, sem resolugcado de
mérito, nos termos do art. 485, |, do CPC - Insurgéncia
recursal da instituicdo financeira autora - Notificacdo
extrajudicial enviada ao endereco informado no
contrato, com indicagdo da parcela em atraso -
Validade - Indicagdo do valor do débito -
Desnecessidade - Inteligéncia da Sumula 245 do STJ -
Mora regularmente constituida - Precedentes -
Sentenga de extingdo reformada, para determinar o
prosseguimento do feito, e para excluir a condenagao
da autora ao pagamento de multa por litigancia de ma-
fé, a falta de conduta dessa natureza - Recurso
provido.

(282 Camara de Direito Privado, Apelagdo n°
1041958-29.2022.8.26.0114, Rel. Des. MICHEL
CHAKUR FARAH, j. 22.04.2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. Interposicdo
contra decisdo monocratica que deferiu a liminar.
Alegacao de que a notificacdo extrajudicial ndo possui
informacdo sobre a divida, sendo, portanto, incapaz
de comprovar a mora. Desnecessidade que a
notificacdo indique o valor do débito (Sumula 245, do
C. STJ). Notificacdo que apontou o numero do
contrato a que se refere. Presenca de outros
elementos suficientes para verificacdo da
autenticidade do documento. Inadimpléncia, ademais,
ndo negada. Decisdo mantida. RECURSO NAO
PROVIDO.

(272 Cémara de Direito Privado, Agravo de
Instrumento n°® 2001415-47.2024.8.26.0000, Rel. Des.
ALFREDO ATTIE, j. 22.03.2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ ALIENACAO
FIDUCIARIA — ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
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VALOR DA CAUSA — Quantia que deve corresponder
ao proveito econdmico buscado no caso concreto,
referente as parcelas vencidas e vincendas —
NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL — DISCRIMINACAO
DO DEBITO — FORMALIDADE DESNECESSARIA —
Missiva entregque no domicilio contratual (art. 2°, § 2°,
do DL 911/69 e Sumula 72 do STJ) — Ato extrajudicial
que atingiu a sua finalidade, sendo desnecessaria a
retificacdo. RECURSO PROVIDO.

(26 Camara de Direito Privado, Agravo de
Instrumento n°® 2142940-51.2023.8.26.0000, Rel. Des.
ANTONIO NASCIMENTO, j. 29.07.2023)

Nao obstante, cumpre registrar que a notificacéo
encaminhada ao agravante indica expressamente que as parcelas em
aberto sdo as vencidas a partir de julho/2023, sendo evidente, como
adiantado, que o devedor tem perfeito conhecimento daquilo que deixou

de pagar.

Nesse contexto, ndo ha cogitar de invalidade da

notificagao extrajudicial expedida para comprovag¢ao da mora.

Quanto ao invocado art. 8°-B, § 13, inserido no
Decreto-Lei 911/69 pela Lei 14.711/23", registre-se que é inaplicavel ao

caso vertente.

A uma, porque, como se verifica do caput, € norma
que disciplina o procedimento de consolidacdo extrajudicial da
propriedade de bens méveis alienados fiduciariamente: “Desde que haja
previsdo expressa no contrato em clausula em destaque e apos

comprovagdo da mora na forma do § 2° do art. 2° deste Decreto-Lei, é

1“8 13. A notificagdo devera conter, no minimo, as seguintes informagées: | - copia do
contrato referente a divida; Il - valor total da divida de acordo com a possivel data de
pagamento; Ill - planilha com detalhamento da evolugdo da divida; IV - boleto
bancario, dados bancarios ou outra indicagdo de meio de pagamento, inclusive a
faculdade de pagamento direto no competente cartério de registro de titulos e
documentos; V - dados do credor, especialmente nome, numero de inscricdo no
Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica
(CNPJ), telefone e outros canais de contato; VI - forma de entrega ou disponibilizagdo
voluntarias do bem no caso de inadimplemento; VII - adverténcias referentes ao
disposto nos §§ 2° 4°, 8° e 10 deste artigo”.
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facultado ao credor promover a consolidagcdo da propriedade perante o
competente cartorio de registro de titulos e documentos no lugar do

procedimento judicial a que se referem os arts. 3° 4° 5° e 6° deste

Decreto-Lei”.

Tendo a instituicdo financeira se valido da via
judicial, a comprovacado da mora se da na forma do ja citado art. 2°, §
2°, do DL 911/69, ou seja, “a mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada
com aviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante

do referido aviso seja a do proprio destinatario”. Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ALIENACAO
FIDUCIARIA — ACAO DE BUSCA E APREENSAO —
DECISAO QUE INDEFERIU A LIMINAR — PARA A
COMPROVACAO DA MORA, E SUFICIENTE O
ENVIO DE NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL AO
DEVEDOR NO ENDERECO INDICADO NO
INSTRUMENTO CONTRATUAL, DISPENSANDO-SE
A PROVA DO RECEBIMENTO, QUER SEJA PELO
PROPRIO DESTINATARIO, QUER POR TERCEIROS
-~ MORA COMPROVADA -~ ALEGACAO DE
ABUSIVIDADE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS
QUE DEVE SER FORMULADA EM PRIMEIRO GRAU
DE JURISDICAO, NAO PODENDO SER ANALISADA
NESTA OPORTUNIDADE, SOB PENA DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA — A LEI 14.711/2023
DISPOE, ENTRE OUTRAS COISAS, SOBRE O
PROCEDIMENTO DE BUSCA E APREENSAO
EXTRAJUDICIAL DE BENS MOVEIS EM CASO DE
INADIMPLEMENTO DE CONTRATO DE ALIENACAO
FIDUCIARIA, E PORTANTO, NAO SE APLICA AO

PROCEDIMENTO JUDICIAL - MORA
COMPROVADA — DECISAO MANTIDA — RECURSO
NAO PROVIDO.

(TJSP, 332 Cémara de Direito Privado, Agravo de
Instrumento n°® 2010133-96.2025.8.26.0000, Rel. Des.
LUIZ EURICO, j. 24.02.2025)

Processual. Alienacao fiduciaria. Veiculo automotor.
Busca e apreensao. Sentenga que indeferiu a peticao
inicial por entender insuficiente a notificacao
premonitéria  genérica encaminhada do réu.
Desnecessidade entretanto de discriminacdo, na
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prépria notificacdo, dos valores devidos e dos
acréscimos pretendidos, com justificativa ademais
quanto ao seu embasamento juridico. Sumula n° 245
do STJ, ainda em vigor, a afastar expressamente tal
exigéncia. Desnecessidade, tampouco, do envio de
boleto para possibilitar a purgacdo da mora.
Inaplicabilidade do art. 8°-B, §13, incluido pela Lei
14.711/2023, que regula o procedimento extrajudicial
de consolidacdo da propriedade em nome do credor
fiduciario e se da em Cartério de Registro de Titulos e
Documentos. Decisao reformada. Decreto terminativo
afastado. Apelacdo do banco autor provida para tal
fim.

(TJSP, 292 Camara de Direito Privado, Apelacdo n°
1000553-09.2024.8.26.0319, Rel. Des. FABIO
TABOGSA, j. 21.11.2024)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. ALIENACAO FIDUCIARIA. VEICULO. ACAO
DE BUSCA E APREENSAO. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL. INSURGENCIA DO AUTOR. 1.
Desnecessidade de que a notificacdo seja
acompanhada de planilha de calculo do débito ou de
indicacdo do valor do débito atualizado. Sumula 245
do C. STJ. 2. Observancia aos termos do art. 2°, §2°,
do Decreto-Lei n° 911/1969. Entendimento firmado
pelo C. STJ, no julgamento dos Recursos Especiais n°
1.951.888/RS e n° 1.951.662/RS, submetidos a
sistematica repetitiva (Tema n° 1.132). Orientacao
vinculante. No caso concreto, a notificacdo
extrajudicial fora encaminhada ao endereco indicado
no contrato. Mora comprovada. 3. Inaplicabilidade do
art. 8°-B, §13, incluido pela Lei 14.711/2023, que
regula o procedimento extrajudicial de consolidacdo da
propriedade em nome do credor fiduciario que se da
em Cartorio de Regqistro de Titulos e Documentos. 4.
Sentenga anulada, com determinacado de remessa dos
autos a origem para regular prosseguimento da
demanda. Recurso provido.

(TJSP, 252 Camara de Direito Privado, Apelacdo n°
1000907-34.2024.8.26.0319, Rel. Des. JOAO
ANTUNES, j. 04.11.2024)

A duas, porque, ainda que a regra em comento
incidisse nos casos em que o credor fiduciario opta por ingressar em

juizo para reaver o bem dado em garantia, a Lei 14.711/23 entrou em
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vigor na data da sua publicagdo, em 31.10.2023, depois da expedicéo
da notificagdo extrajudicial pelo agravado, em 10.08.2023, que foi
recebida pelo agravante em 18.08.2023 (fls. 59/60). Em atengdo ao
principio tempus regit actum, portanto, a norma nao se aplica ao caso

em aprego.

Por fim, a mera discussao sobre a abusividade de
clausulas contratuais ou suposta onerosidade excessiva ndo é o
bastante para descaracterizagcdo da mora, conforme orientagao tracada
na Sumula 380 do E. Superior Tribunal de Justica. Assim, ainda que o
agravante pretenda revisar os encargos previstos no contrato, ndo ha
impedimento para que o agravado adote as medidas pertinentes a

defesa de seus interesses.

Uma vez apreendido o veiculo, cabe ao devedor
purgar a mora no prazo de cinco dias contados da execugéo da liminar,

independentemente de autorizagdo do magistrado.

Eventual depédsito para esse fim, ademais, deve
compreender a integralidade da divida pendente, nos termos do art. 3°,
§ 2°, do Decreto-Lei 911/69, ou seja, as parcelas vencidas, acrescidas
dos encargos moratorios, e as vincendas, excluindo-se destas os

encargos pré-fixados.?

Essa é a orientacdo firmada pelo E. Superior
Tribunal de Justica no Recurso Especial Repetitivo n° 1.418.593/MS:
‘nos contratos firmados na vigéncia da Lei n. 10.931/2004, compete ao
devedor, no prazo de 5 (cinco) dias apds a execugdo da liminar na
acdo de busca e apreensdo, pagar a integralidade da divida -

entendida esta como os valores apresentados e comprovados pelo

2 Nesse sentido, precedentes desta Col. Camara: Agravo de Instrumento n°
2115579-74.2014.8.26.0000, Rel. Des. ROSA MARIA DE ANDRADE NERY, j.
01.09.2014; Agravo de Instrumento n° 2136414-83.2014.8.26.0000, Rel. Des.
SOARES LEVADA, j- 01.09.2014; Agravo de Instrumento n°
2094610-38.2014.8.26.0000, Rel. Des. CRISTINA ZUCCHI, j. 01.09.2014.

Agravo de Instrumento n® 2088728-12.2025.8.26.0000 -Voto n° 46104

o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

13



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

credor na inicial -, sob pena de consolidacdo da propriedade do bem

movel objeto de alienagéao fiduciaria”.

Nesse contexto, torna-se irrelevante perquirir
sobre abusividade de clausulas contratuais, encargos alegadamente
onerosos e valores incompativeis ou exacerbados, pois eventual
discussao sobre o montante correto do débito, nos limites da agao de
busca e apreensao, importa apenas para a hipétese de pagamento da
divida.

A proposito, sendo a agao de busca e apreensao
de natureza eminentemente reipersecutodria, seu objetivo precipuo € a

retomada do bem diante da mora do devedor.

Ante o exposto, revogo a liminar concedida nesta

insténcia e nego provimento ao recurso.

E meu voto.

Des. GOMES VARJAO

Relator
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