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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1096108-31.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes
EVARISTO CENSI, PAULO EUGENIO DOS SANTOS, IVAN SOBRAL DE
OLIVEIRA e DURVAL QUIEZI, ¢é apelado SICOOB UNIMAIS MANTIQUEIRA -
COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS PROFISSIONAIS
DA SAUDE REGIAO SERRANA VALE DO P.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente) E MARCIA DALLA DEA BARONE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
ALCIDES LEOPOLDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL

Processo n.: 1096108-31.2024.8.26.0100

Comarca: Siao Paulo (3" Vara Civel Central)

Apelantes: Evaristo Censi e outros

Apelada: Sicoob Unimais Mantiqueira — Cooperativa de Crédito
de Livre Admissao

Juiza: Mboénica Di Stasi

Voto n. 36.149

EMENTA: Direito Civil. Apelagdo. Contratos. Processo
julgado extinto sem resolu¢do do mérito.

I. Caso em Exame

Acgdo cominatoria c.c. indenizagdo por danos materiais ¢
morais, onde os autores, ex-membros do conselho de
administracdo da Cooperativa Sicoob Cecres, incorporada
pela Sicoob Mantiqueira, alegam direito vitalicio ao plano
de saude, negado apds a incorporagdo. Pleiteiam tutela de
urgéncia para inscricdo no plano e indenizagdo por danos
materiais e morais.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se os
autores tém direito a inscricdo no plano de satde coletivo
empresarial da Unimed, conforme previsao estatutaria, apos
a incorporac¢do da cooperativa.

III. Razdes de Decidir

3. Nao ha nulidade na sentenca, pois o erro suscitado nao
causou prejuizo aos autores.

4. A Sicoob Mantiqueira, por forca do art. 59 da Lei n°
5.764/71, assumiu as obrigagdes da Sicoob Cecres, mas o
contrato com a Unimed é de seguro coletivo empresarial,
destinado apenas a grupos com vinculo empregaticio ou
estatutario, o que nao se aplica aos autores.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A parte requerida ¢ ilegitima para
impor a operadora a inclus@o dos autores no seguro coletivo
empresarial. 2. A previsdo estatutaria nao altera a falta de
elegibilidade nos termos da RN 557/2022 da ANS.
Legislacao Citada: Lei n® 5.764/71, art. 59; RN 557/2022 da
ANS, arts. 5°e 15; CPC/2015, art. 85, § 11.

Trata-se de acdo agdo cominatoria c.c. indenizacao

por danos materiais ¢ moral, alegando os autores que eram membros do

Apelagdo Civel n° 1096108-31.2024.8.26.0100 -Voto n® 36.149 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

conselho de administracdo da Cooperativa Sicoob Cecres, incorporada
pela Sicoob Mantiqueira e, nessa qualidade, usuarios de plano de saude
por ela firmado, havendo previsdo no estatuto de que fazem jus ao
direito vitalicio de serem mantidos como beneficiarios titulares do plano,
mediante o pagamento das mensalidades respectivas, todavia, em razao
da incorporagdo e dissolugdo do conselho anterior, lhes foi negado o
direito a permanéncia, razdes pelas quais pleiteiam a concessao da tutela
de urgéncia, a fim de determinar que sejam inscritos no plano de satde
da ré e, ao final, a confirmacao da tutela de urgéncia, com a condenagao
da requerida ao pagamento de indenizagdo por danos materiais
consistentes em eventuais custeios diretos de servicos médico, bem

como por dano moral.

A 1. sentenga, cujo relatério se adota, considerou a
ré SICOOB MANTIQUEIRA parte ilegitima passiva, julgando extinta a
acdo sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC,
revogando a tutela de urgéncia concedida, condenando os requerentes ao
pagamento das custas, despesas processuais € honorarios advocaticios de

10% do valor da causa ( fls. 290/294).

Os autores apelaram arguindo preliminarmente
nulidade da sentenga por ndo atendimento ao disposto no art. 437, § 1°,
do CPC, facultando-lhes a manifestacdo quanto as falsas alegagdes da
Cooperativa a Unimed que culminaram na recusa da inclusdo ao plano
de saude, afirmando, no mérito, que a sentenga equivocadamente
entendeu estar a relagdo juridica existente entre as partes regida pela
CLT, ou seja, cuidar-se de relacdo empregaticia, o que ndo € o caso, pois

os apelantes sdo associados (cooperados) a ré, absorvidos no processo de
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incorporagdo, por automatica aplicacdo do art. 59 da Lei n.° 5.764/71,
sustentando, ainda, que ndo hé identidade de caso da hipdtese dos autos,
com a hipotese objeto de julgamento do REsp n°® 1746121 pelo STJ,
posto que o precedente tratado no Acoérdao refere-se exclusivamente a
norma prevista no art. 31 da Lei n® 9.656/98, ndo aplicavel ao caso dos
autos, uma vez que ndo figuraram na qualidade de empregados da
apelada, mas socios da Sicoob Cecres, cuja relacdo ¢ regida pela Lei n.°
5.764/71, razdes pelas quais deve ser afastado o decreto de extingdo do
feito sem resolugcdo de mérito, por ilegitimidade de parte, proferindo-se
decisdo de mérito, decretando-se a procedéncia da agdo para que seja
deferida a inscricdo dos apelantes nos planos de saude mantidos pela
Unimed, nos termos dos arts. 42 e 43, aprovado na assembleia geral
conjunta de incorporacdo de dezembro de 2023, condenando-se a
apelada ao pagamento de indenizagdo por danos materiais, ocasionados
pelo custeio das despesas com atendimento a saude, e morais pela

exposi¢do a que foram submetidos (fls.347/362).

Foram apresentadas contrarrazdes pugnando-se pela

manutengdo da sentenga (fls.377/388).

E o Relatério.

Nao héa nulidade a ser declarada, porque do erro
suscitado de ndo ter sido dada oportunidade de manifestacao acerca da
documentacdo juntada com a peticdo de fls. 281/285, ndo adveio

qualquer prejuizo aos autores, sendo irrelevante ao julgamento.

E incontroverso nos autos que a Sicoob Cecres foi

incorporada pela Sicoob Mantiqueira, de forma que por for¢a do art. 59,
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da Lein® 5.764/71, assumiu todas as obrigacdes da cooperativa anterior.

O art. 38, do Estatuto Social da Sicoob Cecres (fls.
83) ¢ expresso no sentido de que o ex-integrante do Conselho de
Administracdo, findo seu mandato e encerrada sua participagdo no 6rgao
colegiado, terd o direito vitalicio de se manter inscrito como
"beneficiario titular" do plano de saude do Sicoob Cecres", mediante o
pagamento de sua mensalidade contratual, além das mensalidades de
seus dependentes inscritos no plano, sendo certo que tal disposi¢ao foi

reproduzida pela incorporadora no art. 43, de seu Estatuto (fls. 48).

Todavia, o contrato que o Sindicato tem com a
Seguros Unimed ¢ "Seguro Coletivo Empresarial de Assisténcia a
Saude" (fls. 172/267), que, por sua natureza, consoante a clausula 2.1.1.
(fIs.186) so6 pode ser destinado "ao grupo delimitado e vinculado ao
ESTIPULANTE por relacdo empregaticia ou estatutaria, incluindo ou

nao o grupo familiar do Segurado Titular".

Nao exercendo mais os autores cargos eletivos de
membros do Conselho de Administra¢ao, como associados do Sindicato
sO podem aderir a seguros coletivos por adesdo que esta venha a

disponibilizar a seu associados, mas nao coletivos empresariais.

A pretensdo encontra impedimento no art. 5°, § 1°,
da RN 557/2022 da ANS para inclusao no seguro coletivo empresarial
que assim dispde:

Art. 5° Plano privado de assisténcia a satde coletivo
empresarial ¢ aquele que oferece cobertura da
atencdo prestada a populacido delimitada e
vinculada a pessoa juridica por relacio
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empregaticia ou estatutaria.

§1° O vinculo a pessoa juridica contratante podera
abranger ainda, desde que previsto contratualmente:

I - os sdcios da pessoa juridica contratante;

I - os administradores da pessoa juridica
contratante;

IIT - os demitidos ou aposentados que tenham sido
vinculados anteriormente a4 pessoa juridica
contratante, ressalvada a aplicacdo do disposto no
caput dos artigos 30 e 31 da Lei n°® 9.656, de 1998;

IV — os agentes politicos;
V — os trabalhadores temporarios;
VI — os estagiarios € menores aprendizes; €

VII - o grupo familiar at¢ o terceiro grau de
parentesco consanguineo, até¢ o segundo grau de
parentesco por afinidade, conjuge ou companheiro
dos empregados e servidores publicos, bem como
dos demais vinculos dos incisos anteriores.

Por sua vez, consoante o art. 15 da RN 557/2022 da

Art. 15. Plano privado de assisténcia a satde
coletivo por adesio ¢é aquele que oferece
cobertura da atencio prestada a populacio que
mantenha vinculo com as seguintes pessoas
juridicas de carater profissional, classista ou
setorial:

I — conselhos profissionais e entidades de classe, nos
quais seja necessario o registro para o exercicio da
profissao;

II — sindicatos, centrais sindicais e respectivas
federacoes e confederacoes;

Il — associagdes profissionais legalmente
constituidas;
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IV - cooperativas que congreguem membros de
categorias ou classes de profissdes regulamentadas;

V - caixas de assisténcia e fundagdes de direito
privado que se enquadrem nas disposi¢des desta
resolucao; e

VI - entidades previstas na Lei n° 7.395, de 31 de
outubro de 1985, e na Lei n®° 7.398, de 4 de
novembro de 1985.

§1° Podera ainda aderir ao plano privado de
assisténcia a saude coletivo por adesdo, desde que
previsto contratualmente, o grupo familiar do
beneficiario titular até o terceiro grau de parentesco
consanguineo, até¢ o segundo grau de parentesco por
afinidade, conjuge ou companheiro.

§2° A adesdo do grupo familiar a que se refere o §1°
deste artigo dependera da participagdo do
beneficiario titular no contrato de plano de
assisténcia a saude.

§3° Cabera a operadora exigir e comprovar a
legitimidade da pessoa juridica contratante, na
forma do caput e a condicdo de elegibilidade do
beneficiario.

§4° Na forma de contratacdo prevista no inciso
IIT do artigo 29 desta resolucao, cabera tanto a
administradora de beneficios quanto a operadora
de plano de assisténcia a saude comprovar a
legitimidade da pessoa juridica contratante, na
forma do caput, e a condi¢ao de elegibilidade do
beneficiario.

Dessa maneira, o Sindicato requerido ¢ efetivamente

parte ilegitima passiva ad causam porque nao pode impor a Operadora a

inclusdo dos autores no seguro coletivo empresarial como pretendido,

independentemente da previsdao estatutaria e aprovacao assemblear, por

falta de elegibilidade nos termos da RN 557/2022 da ANS.
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Assim, consequentemente, o requerido ndo pode ser

condenado nos pedidos cumulados.

Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao
recurso, majorando-se em 2% os honorarios advocaticios recursais

devidos pelos apelantes, nos termos do § 11 do art. 85, do CPC/2015.

ALCIDES LEOPOLDO
Relator
Assinatura Eletronica
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