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Registro: 2025.0000429029
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1032426-05.2024.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ apelante
BRASILPREV SEGUROS E PREVIDENCIA S/A, ¢ apelada PATRICIA RIBEIRO

BRITO.

ACORDAM, em 34* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
GOMES VARJAO (Presidente) E ISSA AHMED.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
L. G. COSTA WAGNER

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 25.229

Apelacao Civel n° 1032426-05.2024.8.26.0100
Apelante: Brasilprev Seguros e Previdéncia S/A
Apelado: Patricia Ribeiro Brito

Comarca: Sao Paulo

APELACAO. PREVIDENCIA PRIVADA. REVISIONAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA.

I. Caso em Exame: A Autora, na qualidade de beneficiaria
do plano, defende a manutencdo das clausulas contratuais,
argumentando que tais fatores sdo previsiveis e inerentes ao
risco da atividade, invocando a forca obrigatéria dos
contratos. A Ré, entidade aberta de previdéncia
complementar, busca a revisdo contratual alegando
desequilibrio econdmico-financeiro devido a fatores como
aumento da expectativa de vida e alteragdes econdmicas.

II. Questdo em Discussdo: A questdo em discussdo consiste
em (i) verificar se hd cerceamento de defesa pela ndo
realizacdo de pericia atuarial e (ii) se ha fundamento para
revisdo contratual por conta de onerosidade excessiva.

III. Razdes de Decidir: A documentagdo nos autos foi
considerada suficiente para o julgamento, ndo havendo
cerceamento de defesa. Os fatores alegados pela Ré, como
mudangas econOmicas e aumento da expectativa de vida,
sdo previsiveis e ndo justificam a revisdo contratual do
plano de previdéncia.

IV. Tese de julgamento: 1. A auséncia de pericia atuarial
ndo configura cerceamento de defesa quando a
documentacdo ¢é suficiente. 2. Fatores econ6micos
previsiveis ndo justificam revisdo contratual por
onerosidade excessiva, podendo a Autora exercer oS
direitos constantes do contrato de previdéncia. RECURSO
DESPROVIDO.

I — Relatorio

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pela Brasilprev Seguros
¢ Previdéncia S.A., contra a sentenga de fls. 383/391, da lavra do MM. Juizo da 29*
Vara Civel do Foro Central da Comarca da Capital, proferida nos autos da agao de

obrigacdo de fazer c./c. indeniza¢do por danos materiais e morais, promovida por

Patricia Ribeiro Brito.

A acdo foi julgada parcialmente procedente e a reconvengdo

improcedente, nos seguintes termos:
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“Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial
para condenar a ré na manuten¢do das clausulas e condigdes do contrato
originalmente pactuado, especialmente na conservagdo da faculdade de aportes
esporadicos assim como de alteragdo do valor das contribui¢des, para mais ou

para menos, ¢ demais faculdades previstas no contrato, devendo prevalecer a
forga obrigatoria dos contratos em obrigagdo de fazer, cujo descumprimento
sera exigido em futuro cumprimento definitivo de sentenga.

Condeno a ré ainda no fornecimento de extratos ¢ demonstrativos detalhados
quanto aos pagamentos realizados desde a contratagdo e projecdes para
beneficio futuro. JULGO IMPROCEDENTE a reconvengdo”.

Pela sucumbéncia reciproca no pedido inicial: a) as partes arcardo, em igual
propor¢do, com as despesas processuais (art. 86, CPC); ¢ b) nos termos do
artigo 85, §2° e 6°, do CPC, arcard a parte autora, com os honorarios dos
advogados da parte requerida, fixados em 10% do valor da causa, ao passo que
arcara a requerida com os honorarios dos advogados da autora, também no
valor correspondente a 10% sobre o valor da causa.

Na reconvengdo, arcara a reconvinte com as custas e despesas processuais, além

de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa”.

Em face da sentenga, foram opostos embargos de declaracao por
ambas as partes, conforme fls. 398/404 e fls. 408/415, que foram rejeitados,

conforme decisao de fls. 427.

A sentenca foi disponibilizada no DJe de 02/07/2024 (fls.
395/397) e a decisdo dos embargos no Dje de 29/07/2024 (fls. 429).

Recurso tempestivo. Preparo recolhido as fls. 479/480 e
complementado as fls. 564/566, apds determinacdo de fls. 561. Autos digitais, porte

de remessa e de retorno dispensado conforme art. 1.007, §3°, do CPC.

A Ré requer a reforma da sentenga. Preliminarmente, alega
cerceamento de defesa em razdo do julgamento antecipado da lide porque pretendia
a producao de prova pericial atuarial para comprovar a onerosidade excessiva do

contrato.

No mérito, sustenta que deve ser afastada a possibilidade de
realizacdo de “aportes esporddicos” no plano de previdéncia privada, bem como
aumentar o valor desse aporte e alterar a data de saida do plano, tendo em vista que
o plano beneficiario objeto dos autos “Renda Garantida” ¢ um plano de beneficio

definido, com base no IGPM + 6% (seis por cento).
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Discorre que as alteragdes ocorridas no curso do contrato,
consistentes de “expectativa de vida”, tempo de contribui¢do e variagdes no indice

IGP-M, acabaram por tornar o plano extremamente oneroso.

Sustenta que diversos fatores macroecondmicos tornaram o plano
de previdéncia discutido nos autos inviavel, diante da onerosidade excessiva,

oriunda inclusive de fatores decorrentes de politica monetéria adotada pelo governo.

Aduz que houve alteracao do contexto fatico-econdémico em que o
FGB (Fundo Garantidor do Beneficio) foi comercializado, em especial a “Tdbua de
Mortalidade AT-49”, que previa a expectativa de sobrevida de apenas 18,5 (dezoito,

virgula cinco anos) quando o participante tivesse idade para se aposentar.

Assevera que, em caso de manutengao dos termos do contrato, “as
contribui¢oes esporadicas realizadas apos o ajuizamento da ag¢do, e/ou qualquer
valor que represente aumento do valor da contribui¢do periodica/normal que
exceda o seu valor nominal com o reajuste anual, e/ou qualquer contribui¢cdo
normal/ periodica realizada em decorréncia da altera¢do da data de saida do Plano
Tradicional, = sejam  direcionadas ao Plano PGBL indicado pela
Reconvinte/Apelante, mantendo-se no Plano atual do Participante apenas o saldo
existente na data do ajuizamento da ag¢do, bem como as contribuigcoes
normais/periodicas realizadas a partir do ajuizamento da a¢do, no seu valor
nominal com o reajuste anual, até a data de saida previamente definida no Plano

atual”.

A Apelada, por sua vez, apresenta contrarrazdes as fls. 540/552,

pugnando pelo desprovimento do recurso.

E a sintese do necessario.

II1 - Fundamentacao
O recurso nao comporta provimento.

Adoto o relatorio da sentenca:

“Vistos.
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PATRICIA RIBEIRO BRITO ajuizou a presente agdo contra BRASILPREV

SEGUROS E PREVIDENCIA S/A aduzindo que firmou com a ré contrato de
“Plano de Aposentadoria por Sobrevivéncia combinado com Renda por
Invalidez, Pensdo e Peculio”.

Relata que solicitou a redugdo da contribuicdo em outubro/2020, em razdo da
pandemia e consequente reducdo da possibilidade financeira, mas, em
agosto/2021, restabelecida sua disponibilidade, pediu a majoracdo da
contribui¢do, o que foi recusado pela ré. Invoca cldusulas contratuais que
garantem a flexibilidade das contribuicdes além de aportes adicionais,
considerando que o valor dos beneficios ¢ resultado do valor total das
contribuigdes.

Impugna a recusa da ré e alega sofrimento moral indenizavel. Pede a
procedéncia da acdo para majoragdo da contribuicdo e aceitagdo das
contribuigdes esporadicas, conforme previsdo contratual; apresentacdo de
demonstrativo financeiro desde a contratacdo (dezembro/1998); reparagdo
material pelos ganhos financeiros ndo recebidos em razdo da negativa dos
aportes e indenizacdo por dano moral.

A tutela de urgéncia foi indeferida (fls. 99). Citado, o réu apresentou
contestacdo com reconvencao a fls. 105/172.

Em contestagdo, discorreu sobre o contexto socioecondmico divergente da ata
da contratacdo e da atualidade, de modo que a remuneracdo garantida pelo
Plano Tradicional, contratado pela autora, ¢ incompativel com a natureza da
previdéncia complementar.

Rebate o direito adquirido as contribuicdes esporadicas. Atribui & modificagdo
do valor da contribuicdo a nova contratacdo que se submete a aprovacao do réu.
Defende a sujeicdo do valor do beneficio ao limite-técnico. Invoca a
impossibilidade de aportes extraordinarios, bem como alteracdo da data de saida
do plano em razdo do encerramento da comercializagdo do plano, conforme
autorizagdo pela SUSEP. Sustenta desequilibrio contratual. Rebate as
pretensdes indenizatorias.

Requereu, portanto, que a agdo fosse julgada totalmente improcedente.

Em caradter subsidiario, formulou pedido reconvencional para declarar a
impossibilidade de alteracdo do contrato, pedir a rescisdo do contrato em caso
de procedéncia do pedido inicial ou redirecionamento das contribuicdes
recalculadas na agdo ao Plano PGBL.

Houve réplica e contestacdo a reconvencdo (fls. 369/373). Réplica as fls.
370/489. Instadas a especificar provas, a ré pediu pericia atuarial para
comprovar onerosidade do contrato. E o relatdrio”.

Com efeito, ndo obstante a insurgéncia recursal, ndo ha
fundamento para alterar as razdes de decidir do MM. Juizo sentenciante, que
analisou detidamente todo o conjunto probatorio dos autos, conferindo a adequada e

correta solucdo para o caso em tela.

Apelagao Civel n° 1032426-05.2024.8.26.0100 -Voto n® 25.229 5



TRIBUNAL DE JUSTICA

-”*“ | ,
=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Primeiramente, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa em
razdo do julgamento antecipado da lide porque pretendia a Ré a produgdo de prova

pericial, consistente de estudo atuarial.

Como ¢ cedico, cabe ao Julgador, de forma discriciondria, analisar
os elementos constantes dos autos, verificando as provas produzidas e, se for o caso,
determinar a produgdo de outras provas que entender necessarias para a elucidag¢ao

do caso concreto ou julgar a lide de forma antecipada.

No caso em testilha, a farta documentagdo acostada aos autos,
notadamente os documentos de fls. 33/89 e fls. 178/343, foi suficiente para a
formagdo da convicgdo do MM. Juizo a quo, ja que permitiu o adequado exame das

questdes debatidas pelas partes, sendo desnecessaria a produgao de outras provas.

A auséncia de maior producdo probatoria ndo pode servir in casu
de fundamento para a anulagdo da sentenga, porquanto cabe ao juiz o poder-dever de

impedir a produgdo de prova inutil ao deslinde da causa.

E firme a jurisprudéncia no sentido de que o juiz tem o poder-
dever de indeferir a produgdo de provas inuteis ou quando os elementos constantes
dos autos ja permitirem o seu julgamento:

“... Quanto a necessidade da produgdo de provas, o juiz tem o poder-dever de

Julgar a lide antecipadamente, desprezando a realiza¢do de audiéncia para a
produgdo de provas ao constatar que o acervo documental é suficiente para
nortear e instruir seu entendimento. E do seu livre convencimento o
deferimento de pedido para a produgdo de quaisquer provas que entender
pertinentes ao julgamento da lide...”. (Superior Tribunal de Justica, AgRg
no Ag 738.889/RS, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, j. em
18/04/2006).

Na esteira deste entendimento, também ja decidiu este Egrégio
Tribunal:

“CERCEAMENTO DE DEFESA — Prova testemunhal — Questdo de direito —
Desnecessidade — Prova documental suficiente - Inteligéncia do art. 330, inc. 1,
do Cod. Proc. Civil/1973: — Versando a causa sobre questdo direito, sendo
desnecessaria a dilagdo probatoria para oitiva de testemunha, o magistrado
Julgard a lide de forma antecipada, a luz do que dispée o art. 330, inc. I, do
Céd. Proc. Civil/l973. MATRICULA ESCOLAR — Inadimpléncia de
mensalidade- Prazo superior a 90 dias— Renova¢do da Matricula —
Impossibilidade — Inteligéncia dos art. 5° e 6° da Lei n. 9870/99: — Havendo o
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inadimplemento de mensalidades escolares, ndo tem o autor o direito de
efetivar sua rematricula no semestre subsequente, a luz do que dispoe os
artigos 5°e 6°da Lei n. 9.870/99, mormente se a inadimpléncia foi por periodo
superior a 90 dias. ONUS DA PROVA — Responsabilidade do autor - Fato
constitutivo do seu direito - Prova cabe ao autor - Inteligéncia do artigo 333,
inc. I, do CPC/1973: - Tratando-se de prova do pagamento da divida, é onus
do autor que ndo se alega inadimplente, demonstrar seu direito, nos termos do
artigo 333, inciso I, do Codigo de Processo Civil/1973. RECURSO NAO
PROVIDO”. (TJSP; Apelagao 0009357-81.2012.8.26.0002; Relator (a): Nelson
Jorge Junior; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro Regional II
- Santo Amaro - 6* Vara Civel; Data do Julgamento: 21/09/2017; Data de
Registro: 25/09/2017)

“RECURSO — APELACAO CIVEL - LOCACAO DE IMOVEIS - ACAO DE
DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO CUMULADA COM COBRANGCA —
MATERIA PRELIMINAR. Cerceamento de defesa. Inocorréncia. A ndo
realiza¢do de audiéncia de instrucdo com oitiva de testemunhas ndo resulta em
cerceamento de defesa se os elementos de prova em relacdo a matéria em
debate se mostra suficientes ao deslinde da controvérsia. Prejudicial repelida.
RECURSO — APELACAO CIVEL - LOCACAO DE IMOVEIS - ACAO DE
DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO CUMULADA COM COBRANCA -
MERITO. Autor objetivando a cobranca de aluguéis e encargos locaticios.
Possibilidade. Requerido que ndo demonstrou fatos desconstitutivos do direito
do autor no que toca a cobranga dos aluguéis, encargos da locag¢do, bem como
multa contratual. Exegese do artigo 373, inciso I, do Codigo Processo Civil.
Sentenca mantida. Recurso de apelagdo do requerido ndo provido, com
observacdo”. (TJSP; Apelagio 1017682-60.2016.8.26.0625; Relator (a):
Marcondes D'Angelo; Orgdo Julgador: 25* Camara de Direito Privado; Foro de
Taubaté - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 28/09/2017; Data de Registro:
29/09/2017)

Superada a questdo preliminar, passo a analise do mérito recursal.

Por oportuno, ¢ mister destacar que a Ré, ora Apelante, ¢ entidade
aberta de previdéncia complementar, sendo aplicavel ao caso o Cédigo de Defesa do
Consumidor, nos termos da Stmula 563 do STJ, in verbis:

O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as entidades abertas de
previdéncia complementar, ndo incidindo nos contratos previdencidrios
celebrados com entidades fechadas.

(grifamos e destacamos)

A Ré tem por objetivo operar planos de beneficios de carater
previdencidrio concedidos em forma de renda continuada, sendo a Autora

participante do plano denominado “Plano de Aposentadoria BRASILPREV .
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O plano foi pactuado com a Ré desde 11/12/1998 (fls. 222), com
previsao para inicio de pagamento em 11/12/2035, considerando como idade de

saida 65 (sessenta e cinco) anos, conforme fls. 258/260 dos autos.

Observo, ainda, que assim consta do contrato acostado as fls.
212/221, mais precisamente da Clausula 3.4:

“E facultado ao Participante, a qualquer instante, fazer Contribui¢des
Esporadicas para o incremento ou recomposicao do valor do Beneficio de
Aposentadoria por Sobrevivéncia inicialmente contratado.

As Contribui¢des Esporadicas obedecerdo ao Valor Minimo fixado para as
Contribui¢des Normais e poderdo ser pagas através de formulario proprio,
tendo o mesmo tratamento dado a aquisicdo de uma renda adquirida sob a
forma de Contribuigio Unica”.(grifamos e destacamos).

E, ainda, consta da Clausula 7.3:

“O Participante podera solicitar alteracio do valor das Contribuicées, o que

implicard na modificacdo do valor do Beneficio correspondente. Os novos
valores de Beneficios serdo Calculados Atuarialmente.

O julgador deve atuar com cautela e prudéncia, de modo a
identificar, com o fito de garantir o equilibrio contratual, quais s3o as circunstancias
efetivamente autorizativas da revisao contratual, e quais ndo tém o condao de

ensejar a intervengao judicial.

Conforme ensinam Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona
Filho!, a despropor¢do a que o dispositivo legal do art. 317 do CC faz alusdo ¢
aquela resultante de uma modificagdo, intensa e substancial, na base objetiva da
relacdo negocial entabulada entre as partes:

A teoria da imprevisdo, por sua vez, pressupde a existéncia de um contrato
valido, de execucdo continuada ou diferida, que, por circunstancia
superveniente, onera excessivamente o devedor. Nao ha, pois, aqui, fundo de
abuso de poder econdmico, como ocorre na lesdo, mas sim alteragdo da sua
base objetiva por fato posterior imprevisivel. Caso se trate de situacdo
previsivel e de consequéncias calculaveis, dentro da dlea econdmica ordinaria,
ainda que impossibilite 0 cumprimento da obrigacdo principal, ndo ha falar em
aplicacdo da teoria sob andlise, nem, muito menos, pretender-se a revisdo
judicial do contrato. [destaquei]

! Manual de Direito Civil. 5* Ed. Sdo Paulo: Ed. Saraiva, 2021, p. 524;
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Em que pesem as alegacdes da Ré, ndo se verifica a ocorréncia de
fato imprevisivel e extraordinario que demande a intervencdo do Poder Judiciario

para o reequilibrio econdmico-financeiro do contrato celebrado entre as partes.

De acordo com o disposto no art. 478 do CC:

“nos contratos de execucdo continuada ou diferida, se a prestacdo de uma das
partes se tornar excessivamente onerosa, com extrema vantagem para a outra,
em virtude de acontecimentos extraordinarios e imprevisiveis, podera o devedor
pedir a resolucdo do contrato”.

A Ré ¢ instituicdo financeira de grande porte e ¢ evidente que
fatores macroecondmicos ndo podem ser tratados como eventos extraordinarios, a
ponto de autorizar o rompimento ou a repactuacdo de um vinculo contratual que
perdura ha aproximadamente 27 (vinte e sete) anos, ou seja, desde 1998, ao longo
dos quais a consumidora Autora fez aportes regulares em plano de previdéncia

aberta, os quais certamente foram vantajosos para a Ré.

A alegacgdo de dificuldades econdmicas ndo ¢ fator suficiente para
aplicacdo do disposto nos arts. 317 e 478, ambos do CC, especialmente quando tal
alegacdo ¢ proveniente da parte menos vulneravel da relacdo de consumo e a
pretensdo, ao final, ¢ a de que o consumidor arque com o prejuizo para

restabelecimento do suposto desequilibrio atuarial.

O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que “A resolugdo
contratual pela onerosidade excessiva reclama superveniéncia de evento
extraordinario, impossivel as partes antever, ndo sendo suficiente alteragoes que se
inserem nos riscos ordinarios” (STJ, REsp 945.166/GO, Rel. Luis Felipe Salomao,
4* Turma, j 28/02/2012).

No caso, a propria Apelante definiu as bases do plano de
previdéncia complementar ofertado a Autora e os fatos alegados pela Ré se inserem

no risco da sua atividade.
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O aumento da expectativa de vida da populagdo ndo constitui
evento extraordinario, nem imprevisivel; vez que essa tendéncia vinha crescendo
desde a década de 80, em razao dos avancos cientificos e da medicina, bem como da

conscientizacdo da necessidade de adogdo de habitos mais saudaveis.

Assim, ndo ha nada de extraordinario no fato de a expectativa de
vida ter aumentado na ultima década, uma vez que tal tendéncia ja existia ha mais de

trés décadas antes do presente contrato.

A alteragdo das taxas de juros basicas e a mudanga da politica
econOmica, no Brasil, ndo sdo situagdes extraordinarias e imprevisiveis que possam
justificar revisdo por onerosidade excessiva do plano de previdéncia complementar,

e consubstanciam-se em riscos naturais dos investimentos envolvidos.

Alteragdes pelo 6rgdo regulamentador (SUSEP) sdo, via de regra,
medidas tomadas para adequar o servico prestado a atual condigdo social e
econdmica vivenciada, ndo se vislumbrando tratar-se de fato apto a romper o

equilibrio do contrato.

Com efeito, a redugdo de juros, aumento da expectativa de vida da
populagdo, volatilidade do indice IGP-M e alteragdes realizadas pelo oOrgdo
regulamentador se encontram dentro do risco da atividade desenvolvida pela Ré,
pessoa juridica com conhecimento especifico sobre tais matérias, nao sendo possivel

a transferéncia de tais riscos ao consumidor.

A repactuacao nos moldes pretendidos pela Apelante em sede de

reconvencdo, bem como a proibi¢do de aportes esporadicos, “expressamente

previstos em_contrato” as fls. 213”, colocaria a consumidora, ora Apelada, em

desvantagem exagerada, em total afronta ao que estabelece o art. 51, IV, do CDC,
observando-se que a Autora vem cumprindo sua parte no negocio, por

aproximadamente 27 (vinte e sete anos).
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Assim, a alteragdo dos termos do contrato, bem como a
impossibilidade de realizacdo de aportes esporadicos, como forma de a Autora
melhorar seu beneficio previdencidrio, implicaria em inequivoca quebra de justa
expectativa da Apelada, uma vez que tinha a crenca de que a referida clausula 3.4

poderia ser invocada em seu beneficio em momento futuro.

Enfim, ndo se vislumbra a existéncia de fato imprevisivel
suficiente a alterar o vinculo contratual existente entre as partes, principalmente se
levarmos em conta, repita-se, que a Ré ¢ instituicdo financeira de grande porte,
integrante do grupo Banco do Brasil, e tem a possibilidade de realizagcdo de diversos
estudos atuariais para a realizacdo de contratos de tdo longo prazo, como ¢ o de

previdéncia complementar.

Observo que tramitam nesse Egrégio Tribunal inimeras agdes
analogas, todas fundadas no alegado desequilibrio socioecondmico, estando assenta
a jurisprudéncia desta Corte Paulista sobre inexisténcia de cerceamento de defesa
porque desnecessaria pericia atuarial, bem como que as alegac¢des da instituicao
financeira sobre onerosidade excessiva, referente a queda da taxa de juros, o
aumento significativo da expectativa de vida, a alteracdo do cenario socioecondomico
e a alteracdo de regras regulatdrias do setor, em verdade sdo aspectos inerentes ao
risco da atividade desenvolvida, ndo se justificando o cancelamento ou repactuacao
ou migracao dos planos de previdéncia firmados com os consumidores. Vejamos:

Apelagdo. Ag¢do ordinaria visando a repactuagdo ou resolucido de contrato de
FGB (Fundo Garantidor de Beneficio). Previdéncia privada aberta. Pretensdo
deduzida pela institui¢do financeira. Sentenca de improcedéncia. Recurso da
autora que nao merece prosperar. Argumentos preliminares que devem ser
afastados. Cerceamento de defesa que ndo se verifica. Desnecessidade de
pericia atuarial. Aplicabilidade do CDC (Sumula 563 do STJ). Autora que alega
onerosidade excessiva em razdo da queda da taxa de juros, do aumento da
expectativa de vida, a alteragdo do cenario socioecondmico e a alteragdo de
regras regulatorias do setor. Eventos que se inserem nos riscos da atividade
econdmica da autora e que ndo podem ser considerados extraordinarios ou
imprevisiveis. Auséncia dos requisitos para a revisdo ou resolucdo da avenca,
que trariam desvantagem exagerada ao consumidor, que vem adimplindo o
contrato por mais de dez anos. Precedentes. Sentenga mantida. Honorarios
majorados. RECURSO  DESPROVIDO. (TJSP;  Apelagao  Civel
1124526-81.2021.8.26.0100; Relator (a): L. G. Costa Wagner; Orgio Julgador:
34* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 32* Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/02/2023; Data de Registro: 28/02/2023)
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Previdéncia privada aberta. A¢ao revisional com pedido subsididrio de rescis@o
contratual. Julgamento antecipado da lide. Admissibilidade. Pericia atuarial que
se mostra desnecessaria. Cerceamento de defesa ndo caracterizado. Preliminar
rejeitada. Contrato de FGB. Instituicdo financeira que alega onerosidade
excessiva em razdo da queda da taxa de juros, do aumento significativo da
expectativa de vida e da indisponibilidade de ativos que facam frente ao
passivo. Eventos que se inserem nos riscos ordindrios da atividade
desenvolvida, ndo podendo ser considerados extraordinarios, impossiveis de se
antever. Auséncia dos requisitos para a revisdo ou resolugdo da avenga, que
trariam desvantagem exagerada ao consumidor, que vem adimplindo o contrato
por mais de duas décadas. Precedentes da Corte. Autora-reconvinda que, por
sua vez, ndo demonstrou haver encaminhado, ou ao menos disponibilizado, os
boletos para que o réu-reconvinte pudesse efetuar os pagamentos mensais e
aportes, apds cessado o seu vinculo empregaticio. Determinacdo para que a
autora-reconvinda disponibilize, em favor do réu-reconvinte, os meios para os
pagamentos das contribuigdes mensais e aportes, sem a incidéncia de encargos
moratérios, além de se abster de promover a extingdo ou a resilicdo unilateral
imotivada do ajuste, sob pena de pagamento de multas. Astreintes que possuem
natureza inibitéria, ndo havendo que se falar em enriquecimento ilicito, posto
que, para a ndo incidéncia, basta o efetivo cumprimento do comando constante
da sentenca. Valores fixados que, em principio, ndo se mostram excessivos ou
desarrazoados, tendo em vista as peculiaridades do caso e a necessidade de se
garantir a efetividade do provimento jurisdicional. Improcedéncia da agdo e
procedéncia parcial da reconvenc¢do. Sentenga mantida. Recurso improvido.

(TJSP; Apelagao Civel 1014992-90.2021.8.26.0008; Relator (a): Ruy Coppola;
Orgio Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé -
1* Vara Civel; Data do Julgamento: 27/10/2022; Data de Registro:
27/10/2022).

APELACAO — PREVIDENCIA PRIVADA — REVISIONAL —
CERCEAMENTO DE DEFESA — INOCORRENCIA — Prova pericial atuarial
— Desnecessidade — Prova direcionada ao magistrado para a formagdo de seu
livre convencimento — Preliminar afastada — Pretensdo a repactuacdo ou
resilicdo do contrato — Alegacdo de desequilibrio econdomico e onerosidade
excessiva — Descabimento — Mudangas no cenario socioeconémico e alteracao
das normas reguladoras da matéria que configuram fatores plenamente
previsiveis e sdo inerentes ao risco da atividade exercida pela entidade de
previdéncia privada — Onerosidade excessiva ndo verificada — Revisdo
pretendida que, ademais traria desvantagem ao consumidor, contratante do
plano héa mais de 22 anos, em flagrante ofensa ao principio da boa-fé contratual
— Aplicacdo da Stmula 563 do STJ — Sentenga mantida — RECURSO
IMPROVIDO, COM OBSERVACAO.

(TJSP; Apelagdo Civel 1016693-04.2021.8.26.0100; Relator (a): Luis Fernando
Nishi; Orgéo Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 237
Vara Civel; Data do Julgamento: 20/10/2022; Data de Registro: 24/10/2022).
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ACAO REVISIONAL DE CONTRATO C.C. PEDIDO SUBSIDIARIO DE
RESCISAO CONTRATUAL. Previdéncia privada. Contrato de FGB. Pretensdo
fundamentada na "teoria da imprevisdo". SENTENCA de improcedéncia.
APELACAO da autora, que visa a anulacdo da sentenca por cerceamento de
defesa, pugnando no mérito pela reforma para o acolhimento do pedido inicial.
EXAME: cerceamento de defesa ndo configurado. Prova documental constante
dos autos que era suficiente para o julgamento da causa. Fatos alegados como
causa de desequilibrio superveniente, envolvendo mudangas socioecondmicas,
reducdo da taxa de juros e aumento da expectativa de vida da populacao, que se
inserem no risco da atividade desenvolvida pela Operadora demandante.
Onerosidade excessiva da autora, extrema vantagem da requerida e
imprevisibilidade ndo configuradas. Empresa autora que ¢ entidade de grande
porte, com conhecimento especifico sobre os eventos que afetam seus contratos.
Necessaria observancia aos principios da probidade e da boa-fé. Sentenca
mantida. RECURSO NAO PROVIDO.(TJSP; Apelacao Civel
1008588-41.2021.8.26.0002; Relator (a): Daise Fajardo Nogueira Jacot; Orgio
Julgador: 27* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 13*
Vara Civel; Data do Julgamento: 20/09/2022; Data de Registro: 26/09/2022).

Previdéncia privada. Fundo Gerador de Beneficio (FGB). Entidade pretende a
repactuagdo do contrato, ou sua resolucdo, por onerosidade excessiva.
Cerceamento de defesa ndo verificado. Pericia atuarial desnecessaria diante da
controvérsia sobre matéria de direito. Relag@o regida pelo CDC. Sim. 563, C.
STJ. Aportes realizados ao longo de 22 anos. Legitima expectativa de obter a
rentabilidade contratada. Onerosidade excessiva nao verificada. Alteracdo do
cendrio macroecondmico integra o risco proprio do contrato de previdéncia
privada. Sentenga mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Apelagdo Civel
1001134-10.2021.8.26.0099; Relator (a): Lidia Concei¢io; Orgio Julgador: 36
Camara de Direito Privado; Foro de Braganca Paulista - 4* Vara Civel; Data do
Julgamento: 22/09/2022; Data de Registro: 22/09/2022).

Se ndo bastasse, essa Colenda Camara também ja se manifestou
sobre a possibilidade de o participante fazer contribuigdes esporadicas, a qualquer
instante, para o incremento ou recomposicdo do valor de seu beneficio

previdencidrio, conforme expressamente disposto em contrato:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIA PRIVADA. ACAO
DECLARATORIA DE REVISAO CONTRATUAL C/C PEDIDO DE
TUTELA DE URGENCIA. DEFERIMENTO DE TUTELA PROVISORIA
PARA DETERMINAR A AGRAVANTE QUE AUTORIZE A
REALIZACAO DE APORTES ESPORADICOS PELO AGRAVADO
JUNTO AO SEU PLANO DE PREVIDENCIA INDIVIDUAL, COM
AUMENTO DA CONTRIBUICAO NOS TERMOS DO
REGULAMENTO. PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DA MEDIDA. INCIDENCIA DO ART. 300 DO CPC. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. Agravo de instrumento improvido. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2212287-11.2022.8.26.0000; Relator (a): Cristina Zucchi;
Orgdo Julgador: 34* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 11* Vara
Civel; Data do Julgamento: 21/11/2022; Data de Registro: 24/11/2022)
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No mesmo sentido, colaciono outras decisdes desse Egrégio

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECURSO DO REU — ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER — TUTELA DE URGENCIA — PEDIDO DE
REALIZACAO DE APORTES ESPORADICOS NO PLANO DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR EM VALOR ARBITRADO PELA
AUTORA — POSSIBILIDADE — PRESENCA DE REQUISITOS LEGAIS
— RECURSO NAO PROVIDO. A alternativa da realizacio de aportes
financeiros esporadicos em valor majorado pela autora encontra-se respaldado
no contrato firmado entre as partes, trazendo evidente probabilidade do direito
alegado, além de haver perigo de dano a autora consubstanciado na perda da
oportunidade de realizar os investimentos nos valores e na data que lhe
aprouver. (CPC, art. 300, caput). RECURSO DO REU NAO PROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2182406-52.2023.8.26.0000; Relator (a): Maria
Lucia Pizzotti; Orgdo Julgador: 30* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel -9* Vara Civel; Data do Julgamento: 18/10/2023; Data de Registro:
19/10/2023)

Agravo de Instrumento. Agdo de Obrigacdo de Fazer com pedido de tutela
antecipada. Insurgéncia contra a decisdo que indeferiu o pedido de
concessdo da tutela de urgéncia, para que o agravante possa realizar
aportes esporadicos e aumente o valor de sua contribuicdo. Possibilidade.
Contrato firmado entre as partes prevé a possibilidade de realizacio de
contribuicdes esporadicas e extraordinarias. Decisdo reformada. Agravo
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2204244-85.2022.8.26.0000; Relator
(a): Luis Roberto Reuter Torro; Orgio Julgador: 27* Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 23* Vara Civel; Data do Julgamento: 31/10/2022; Data de
Registro: 31/10/2022)

Como muito bem observado pelo magistrado de primeiro grau:

“A alteracido das taxas de juros e indices monetarios resultantes do fluxo
socioeconomico da Nacido sao fatos que se inserem dentro do risco da
atividade da gestora do plano de previdéncia e nio constituem fato

imprevisto ou extraordinario a justificar a alteracdo unilateral das
clausulas contratuais por onerosidade excessiva.

Evidente que a pretensdo de rompimento dos termos do negdcio celebrado,
conforme pedido reconvencional, coloca o consumidor em exagerada
desvantagem, mostrando-se incompativel com a boa-fé.

Parte substancial do contrato foi cumprida pela autora e, como passar do tempo
(mais de duas décadas), foram aumentando suas expectativas em relacdo ao
beneficio futuro.

Conforme se verifica do disposto no pardgrafo unico do art. 473 do Codigo
Civil, para aceitacio da denincia unilateral do contrato deve ser analisada
a_ natureza do contrato, bem como a realizacdo de investimentos

consideraveis, acreditando-se na estabilidade do negocio juridico
celebrado.
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Inviavel que, passados mais de vinte anos, seja permitida a quebra da confianga
e a frustragdo da legitima expectativa, na relagdo contratual, daquele que
investiu parte de seus rendimentos ao longo de sua vida com o declarado
propdsito da aposentadoria e renda por invalidez, penséo e pectlio.

Nao é possivel a alteracao unilateral do contrato, devendo ser observado o
quanto pactuado, 0 que autoriza a autora a realizar aporte de contribuicio
esporadica, bem como alterar o valor da contribuicdo” (grifamos e
destacamos).

Por fim, deve ser ressaltado que nas relagdes contratuais prevalece
o principio da intervengdo minima pelo Poder Judiciario, conforme o disposto no
art. 421, paragrafo unico do Codigo Civil, alterado pela Lei 13.874/2019, que
instituiu a “Declaragdo de Direitos de Liberdade Economica” e estabeleceu garantias
de livre mercado, em respeito ao principio da “pact sunt servanda”, merecendo

transcrigao:

“Art. 421, paragrafo unico do CC. Nas relacdes contratuais privadas,
prevalecerio o principio da intervencio minima e a excepcionalidade da
revisio contratual”. (grifamos e destacamos)

Assim, de rigor a manutencdo das cldusulas originalmente
pactuadas entre as partes, restando afastada a pretensao de alteragdo das disposi¢des
contratuais formuladas em sede de reconvengdo, permitindo que a Apelada possa
realizar as contribui¢cdes esporadicas e a majoracdo ou reducdo das contribui¢des

mensais, nos termos da sentenga atacada a luz da forca obrigatdria dos contratos.
III - Conclusao

Diante do exposto, pelo meu voto, conheco e NEGO

PROVIMENTO ao recurso.

Por forga do art. 85, §11, do CPC, majoro a verba honoraria, em
favor do patrono da Autora, para 15% (quinze por cento) sobre o valor atualizado
causa, quanto a a¢do e reconvencdo, conforme requisitos e critérios fixados pelo
STJ>.

L. G. Costa Wagner

Relator
2 EDcl no Aglnt no REsp 1573573/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 08/05/2017.
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