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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n°® 1005559-62.2024.8.26.0168, da Comarca de Dracena, em que ¢ recorrente Juizo
EX OFFICIO e Apelante ESTADO DE SAO PAULO, é apelado JOSE SEBASTIAO
DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

i O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), BANDEIRA LINS E ANTONIO
CELSO FARIA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
LEONEL COSTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO.
ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agdo de procedimento comum proposta por José Sebastido
da Silva contra o Estado de Sdo Paulo, visando a isencdo do
imposto de renda sobre proventos de aposentadoria devido a
cardiopatia grave, além do ressarcimento dos valores
descontados, observada a prescricdo quinquenal. Sentenga
julgou procedente o pedido, declarando a inexisténcia de
relagdo juridica tributaria e condenando a ré a restituicdo
dos valores descontados.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a legitimidade
passiva do Estado de Sdo Paulo; (ii) a prescrigdo quinquenal
conforme Tema 138 do STJ; (iii) a atualizacdo monetaria da
restituicdo conforme EC 113/21 ¢ Tema 810 do STF; (iv) a
observancia da possivel repeticdo duplicada na fase de
cumprimento de sentenga.

III. Razoes de Decidir

3. Afastada a preliminar de ilegitimidade passiva, pois a
pretensdao afeta o patriménio da parte ré, conforme Tema
193 do STI.

4. O autor comprovou cardiopatia grave, fazendo jus a
isencdo do IRPF, conforme art. 6°, XIV da Lei 7.713/88. A
jurisprudéncia dispensa laudo oficial, bastando outras
provas. Sumulas 598 e 627 do STJ corroboram o
entendimento.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido. Reexame necessario ndo provido.
Honorarios advocaticios majorados para 15% do valor da
condenagio.

Tese de julgamento: 1. Estados sfo partes legitimas para
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acoes de isencdo de IRPF por moléstia grave. 2. Isengdo do
IRPF ¢ devida desde o diagnostico da doenga.

Legislagdo Citada:

Lei 7.713/88, art. 6°, XIV; Lei 9.250/95, art. 30; CTN, art.
111,11

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp 1212976/RS, Rel. Min. Castro Meira, j.
09.11.2010; STJ, Agint no AREsp 1.215.565/RS, Rel. Min.
Benedito Gongalves, j. 16.12.2019; TJSP, Mandado de
Seguranga Civel 2167097-88.2023.8.26.0000, Rel. Des.
Aroldo Viotti, j. 22.11.2023

Vistos.

Trata-se de ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM ajuizada por JOSE
SEBASTIAO DA SILVA contra o ESTADO DE SAO PAULO, objetivando o
reconhecimento de seu direito a isengdo do imposto de renda sobre os proventos
de aposentadoria, a partir do diagnéstico de sua enfermidade (cardiopatia
grave), assim como o ressarcimento dos valores descontados a este titulo,

observada a prescrigao quinquenal.

A sentenca de fls. 174/181 julgou procedente o pedido, para “a) declarar

a inexisténcia de relacdo juridica tributaria que obrigue o autor a pagar o imposto
sobre a renda auferida pela complementacdo de aposentadoria percebida da
Fundacdo CESP (Funcesp), a partir de abril de 2017 (fls. 21), observada,
contudo, a prescricdo quinquenal; e b) condenar a ré a restituir ao autor os
valores descontados dele a titulo de imposto sobre seus proventos
complementares, conforme item “a” do dispositivo, desde a data do diagnéstico
médico (24/04/2017), observada a prescricdo quinquenal, a serem apurados em
sede de cumprimento de sentenca. Devera, também, ser apurado em sede de
cumprimento de sentenca se o autor ja recebeu restituicdo administrativa do

valor pago a titulo de imposto sobre a renda”

Em razdo da sucumbéncia, condenou a parte ré ao pagamento das custas
e despesas processuais, além de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o

valor atualizado da condenacao.
Inconformado com a sentenca, apela o Estado réu, com razdes recursais
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as fls. 186/197. Suscita ilegitimidade passiva do Estado. Afirma que a prescricao
deve ser fixada observando o Tema 138 do STJ]. Aduz que a atualizagao
monetaria da restituicdo deve observar a EC 113/21, a luz do Tema 810 do STF.
Alega que deve ser consignado no presente titulo executivo que a fase de

cumprimento de sentenca deve observar a possivel repeticdo duplicada.
Recurso tempestivo, isento de preparo e respondido (fls. 203/210).
E o relato do necessario.

VOTO.

A priori, o caso em tela configura hipotese de reexame necessario, nos

termos da sumula da Sumula 108 deste E. Tribunal de Justica:

Sumula 108: A dispensa de reexame necessario, autorizada
quando o valor da condenacdo ou do direito controvertido for
inferior a sessenta salarios minimos, ndo se aplica as sentencas
iliquidas (Sumula 490 do STJ), bem como aquelas proferidas

antes da Lei 10.352/01.

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo
ESTADO.

Conforme extrai-se dos autos, o autor é funcionario aposentado da CESP —
Companhia Energética de S3o Paulo, onde exercia a funcdo de projetista.
Aposentou-se por tempo de contribuicdo no Regime Geral de Previdéncia Social
em 29/12/1995 (fls. 17/19) e passou a receber Complementacdao de
Aposentadoria - Lei 200/74 em 27/02/1996 (fls. 20).

Com efeito, a parte autora colacionou aos autos a declaracdao n©°
00241/1°ND-CDPE-3, emitida pelo proprio Estado, consignando expressamente
gue a parte autora é beneficidaria de complementacdo de aposentadoria, bem
como que a Fazenda é “responsavel pelo repasse de recursos financeiros para
cobrir as despesas inerentes ao beneficio em questao, que tem amparo nas Leis
Estaduais n° 1.386/51 e 4.819/58" (fls. 20).

Logo, é evidente que a pretensdo da autora afeta o patrimoOnio da parte

ré, configurando, portanto, legitimidade passiva do requerido.
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Ademais, a questdo se encontra pacificada pelo Tema 193 do STJ] que
editou a seguinte tese: “Os Estados da Federacdo sdo partes legitimas para
figurar no pdlo passivo das acdes propostas por servidores publicos estaduais,
gue visam o reconhecimento do direito a isencdo ou a repeticdo do indébito

relativo ao imposto de renda retido na fonte”

Inconteste, portanto, que a FESP é parte legitima para figurar no polo

passivo da presente demanda.
Passo ao mérito.

A isencdo tributdria tem como objetivo diminuir o sacrificio do aposentado
ou pensionista, aliviando os encargos financeiros relativos ao acompanhamento

médico continuo e medicacdes ministradas no tratamento da doenca.

A respeito do direito a isencdo sobre o IRPF, assim dispde o art. 6°, XIV
da Lei Federal 7.713/88:

Art. 69 Ficam isentos do imposto de renda os seguintes

rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por

acidente em servico e os percebidos pelos portadores de

moléstia profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental,
esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase,

paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca

de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
hepatopatia grave, estados avancados da doenca de Paget
(osteite deformante), contaminacdo por radiacdo, sindrome da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida depois

da aposentadoria ou reforma;

XXI - os valores recebidos a titulo de pensdo quando o
beneficidrio desse rendimento for portador das doencas
relacionadas no inciso XIV deste artigo, exceto as decorrentes de
moléstia profissional, com base em concluséo da medicina
especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida apds a

concessdo da pensdo. (g.n.).
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Vé-se, assim, que aquele comprovadamente acometido de uma das
enfermidades listadas ou de moléstia profissional com sequela de incapacidade
parcial e permanente, com limitacdo progressiva da capacidade fisica, faz jus a

isencdo do IRPF.

Também regula a questdo a Lei Federal 9.250/95, especificamente em seu

art. 30, in verbis:

Art. 30. A partir de 19 de janeiro de 1996, para efeito do
reconhecimento de novas isencdes de que tratam os incisos XIV
e XXI do art. 69 da Lei n© 7.713, de 22 de dezembro de 1988,
com a redacao dada pelo art.47 da Lei n® 8.541, de 23 de
dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante
laudo pericial emitido por servico médico oficial, da Unido, dos

Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

§1° O servico médico oficial fixard o prazo de validade do laudo

pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

Nao se olvida, por elementar, que a legislagdo que estabelece a isencao
deve ser interpretada restritivamente (art. 111, II do CTN), impossibilitando a
extensdo ou ampliacdo do beneficio fiscal para situagdes nela ndo previstas,

conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. LICENCA PARA TRATAMENTO
DE SAUDE. ISENGAO. LEIS 7.713/88 E 8.541/92.
IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO RESTRITIVA. ART. 111 DO
CTN.

1. A inexisténcia de lei especifica que assegure a isencdo de
imposto de renda sobre proventos de Licenga para Tratamento

de Saude impossibilita a concessdo de tal beneficio.

2. As Leis n% 7.713/88 e 8.541/92 tratam de hipoteses

especificas de isencdo, ndo abrangendo a situacdo dos autos.

3. As normas instituidoras de isencao, nos termos do art. 111 do
CTN, por preverem excecdes ao exercicio de competéncia

tributaria, estdo sujeitas a regra de hermenéutica que determina
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a interpretagdo restritiva em decorréncia de sua natureza. Ndo
prevista, expressamente, pelas Leis n% 10.637/2002 e
10.833/2003 a exclusdo dos juros de capital proprio da base de
calculo do PIS e da COFINS, incabivel fazé-lo por analogia.
Precedente: REsp. 921.269/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ
14/06/2007, p. 272.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1212976/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, julgado em
9.11.2010 e publicado em 23.11.2010).

Todavia, na espécie o autor demonstrou satisfatoriamente os fatos
constitutivos de seu direito. Verifica-se dos documentos juntados com a inicial
(fls. 21/40) que o relatério médico expressamente consigna que o autor sofre de
cardiopatia grave, fazendo jus a isencdo de imposto de renda, tendo, inclusive,

realizado cirurgia cardiaca.

Ndo restam duvidas, pois, de que o autor padece de condigdo
sabidamente grave e que encontra correspondéncia com as doengas inseridas no
art.69, inciso XIV da Lei 7.713/88, com a rubrica de “cardiopatia grave”, razao
pela qual deve ser mantido o reconhecimento do direito a isengdo de imposto de

renda sobre proventos de aposentadoria.

Cabe frisar que a jurisprudéncia do STJ “sedimentou-se no sentido da
desnecessidade de laudo oficial para a comprovacdo de moléstia grave para fins
de isencdo de imposto de renda, podendo o magistrado valer-se de outras provas
produzidas.” (REsp 1.584.534/SE, Segunda Turma, Rel. Min. Diva Malerbi, j.
18.08.16).

O entendimento acima, alids, resultou na edicdo da Sumula 598 do STJ, in

verbis:

SGmula 598/STJ: E desnecessaria a apresentacdo de laudo
médico oficial para o reconhecimento judicial da isengdo do
imposto de renda, desde que o0 magistrado entenda
suficientemente demonstrada a doenga grave por outros meios

de prova.
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No mais, reconhecida a doenca, nao se exige a demonstracdo da
contemporaneidade dos sintomas, nem a indicacdo de validade do laudo pericial,
ou a comprovacao de recidiva da enfermidade, para que o contribuinte faca jus a
isencdo de imposto de renda prevista no art. 6°, XIV da Lei 7.713/88, conforme
Sumula 627 do STJ:

Sumula 627/ST): O contribuinte faz jus a concessdo ou a
manutencao da isencao do imposto de renda, ndo se lhe
exigindo a demonstracdo da contemporaneidade dos sintomas

da doenca nem da recidiva da enfermidade.

Destaca-se que em recente julgamento assim se posicionou o (')rgéo

Especial deste Tribunal de Justica. Confira-se:

Mandado de Seguranca impetrado por magistrado aposentado
contra ato atribuido ao Senhor Presidente deste Tribunal de
Justica, que indeferiu o pedido de isengdo de imposto de renda
em seus proventos de aposentadoria, em virtude de ser portador
de cardiopatia grave, nos termos do artigo 69, inciso XIV, da Lei
Federal n® 7.713/88, com repeticdo de indébito. Prova dos autos
que demonstra ser o impetrante portador da referida
enfermidade. Desnecessidade de contemporaneidade dos
sintomas e recidiva da doenga, nos termos da Sumula n° 627 do

STJ. Precedentes deste Orgdo Especial. Concessdo da seguranga.

(TISP; Mandado de Seguranca Civel
2167097-88.2023.8.26.0000; Relator Desembargador Aroldo
Viotti; Orgdo Especial; j. 22/11/2023).

No mesmo sentido sdo os julgados dos demais 6rgdos fracionarios desta

Corte:

ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM C.C. REPETIGAO DE
INDEBITO. PENSIONISTA DE SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.

Isencdo do Imposto sobre a renda. Portadora de grave
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enfermidade (Alzheimer). CABIMENTO da pretensdo. Isencgdo de
imposto de renda que deve ser concedida na espécie, em virtude
de previsdo legal contida no art. 6°, XIV, da LF n° 7.713/88.
Desnecessidade de laudo médico oficial para atestar a doenca.
Comprovacao de que a autora possui doenca grave, com
alienacdo mental. Consectarios legais. Juros de mora sdo devidos
a partir do transito em julgado da decisdo, nos termos do
enunciado da Sumula n° 188, do C. STJ. Atualizacdo monetaria
incide a partir da data do pagamento, consoante enunciado da
Sumula n° 162, do C. STJ, utilizando-se a Tabela Pratica do TISP
para atualizacdo de débitos da Fazenda Publica. Apds o transito
em julgado, deve incidir isoladamente a Taxa SELIC, que ja
alcanca os juros e correcdo monetaria. Aplicacdo do indice
previsto na EC n® 113/2021, apdés sua entrada em vigor,
ressalvada, ainda, a observancia do que for decidido pelo STF
nas ADIs 7.047 e 7.064. R. sentenga de procedéncia mantida,
com adequacdo quanto aos consectarios legais. Majoracdo dos
honorarios advocaticios (art. 85, §11, CPC/2015). RECURSO DE
APELACAO DA SPPREV DESPROVIDO. REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

(TISP; Apelagdao Civel 1005973-55.2022.8.26.0451; Relator
(a): Flora Maria Nesi Tossi Silva; Orgdo Julgador: 132 Camara de
Direito Publico; Foro de Piracicaba - 22 Vara da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 01/06/2023; Data de Registro:
01/06/2023);

Tributario — Imposto de renda — Isencdo — Auséncia de prévio
requerimento administrativo — Alegacao de falta de interesse de
agir - Descabimento — Oposicdo de resisténcia ao mérito da
causa — Inutilidade de eventual pedido administrativo - Principio
da inafastabilidade da jurisdicdo — Tema n° 350 de Repercussao
Geral — Direito a isencdo verificado - Alzheimer - Laudo médico
que comprova o acometimento do autor pela moléstia -
Inteligéncia do art. 6, XIV, da Lei 7.713/88 — Juros de mora —
Incidéncia a partir do transito em julgado- Aplicagdo da Sumula
188 do A. STJ e da EC 113/2021 - Sentencga reformada em parte

- Recurso parcialmente provido.
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(TISP; Apelagdo Civel 1015021-14.2022.8.26.0071; Relator
(a): Souza Meirelles; Orgdo Julgador: 122 Camara de Direito
Plablico; Foro de Bauru - 12 Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 10/04/2023; Data de Registro: 10/04/2023);

APELACAO CIVEL — Agdo Declaratéria de Isengdo de Imposto de
Renda c.c. Repeticdo de Indébito - Isencdo de Imposto de Renda
a pensionista de servidor publico estadual - Moléstia Grave —
Alienagdo mental - Doencga de Alzheimer — Sentenga que JULGOU
PROCEDENTES os pedidos para condenar a ré a aplicar a isengdo
do imposto de renda, prevista no art. 69, XIV, da Lei Federal n©
7.713/88, com a redacao dada pela Lei Federal n® 11.052/04 e
JULGOU EXTINTO o processo, com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do CPC — Decisdao escorreita,
amparada por laudo pericial do Juizo — Preliminares afastadas —
Desnecessidade de laudo médico administrativo — Aplicacdo da
Lei Federal 7.713/88 — Sentenca que deve ser mantida —

Precedentes - Recurso desprovido .

(TISP; Apelagdo Civel 1073625-56.2021.8.26.0053; Relator
(a): Eduardo Gouvéa; Orgdo Julgador: 72 Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 162 Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 28/03/2023; Data de
Registro: 28/03/2023).

Por fim, quanto ao pedido de repeticdo dos valores desde o diagnéstico,
razao assiste ao autor. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o termo inicial da
isencdo (a partir de quando, entdo, as cobrancas sdo tidas por indevidas) é a

data do diagndstico, conforme julgado abaixo colacionado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS
TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 211/ST). DEFICIENCIA NA
ARGUMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. ISENCAO DO
IMPOSTO DE RENDA SOBRE OS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. DOENCAS SUFICIENTEMENTE
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COMPROVADAS. REPETICAO DE INDEBITO. TERMO INICIAL.
DATA DO DIAGNOSTICO DA DOENCA. SUMULA 83/STJ.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo,

impede o seu conhecimento, a teor da Sumula 211/STJ.

2. A falta de argumentacdo ou sua deficiéncia implica o ndo
conhecimento do recurso especial quanto a questdo deduzida,
pois ndo permite a exata compreensdo da controvérsia.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

3. O termo inicial da isencao do imposto de renda sobre
proventos de aposentadoria prevista no art. 6°, XIV, da
Lei n. 7.713/1988 é a data de comprovacdao da doenca
mediante diagnostico médico, e ndao, necessariamente, a

data de emissao do laudo oficial. Precedentes.
4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AgInt no AREsp n. 1.215.565/RS, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 16/12/2019,
Dle de 18/12/2019) (g.n.).

Em relacdo aos consectarios legais, ressalto que a sentenca observou a
determinacao dos tribunais superiores. Veja-se o que foi expressamente
consignado (fls. 179/180):

No que tange a correcdo monetaria e aos juros de mora
aplicaveis a Fazenda Publica, os indices a serem adotados sdo os
seguintes:

(i) até 08/12/2021, aqueles definidos pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal no RE n® 870.947/SE, Rel. Min. Luiz Fux, j.
20/09/2017(repercussao geral), a saber: a) em relagbes
juridicas ndo tributarias, os juros de mora devem seguir o indice
de caderneta de poupanca e a correcdo monetaria, o indice do
IPCA-E; b) em relagGes juridicas tributarias, os juros de mora
devem seguir o indice aplicado pelo respectivo Fisco na cobranca
de seus créditos tributarios e, ndo havendo previsdo legal, a taxa
de 1% ao més(art. 161, § 19, do CTN), enquanto a correcdo
monetaria, desde que nao incluida no indice aplicado
anteriormente (a exemplo da SELIC, que afasta a acumulagdo
com outros indices Tema n° 905/STJ), observara o IPCA-E; e
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(i) a partir de 09/12/2021, os juros de mora e a correcao
monetaria serdo aplicados de acordo com a Emenda
Constitucional n® 113/2021, a saber: nos termos do art. 3° da
EC n© 113/21, nas discussdes e nas condenacdes que envolvam
a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para
fins de atualizagdo monetaria, de remuneragdo do capital e de
compensacao da mora, inclusive do precatoério, havera a
incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacao e de Custodia
(Selic), acumulado mensalmente.

No primeiro caso, o termo inicial da incidéncia da correcao
monetaria € o do pagamento devido (ou indevido no caso de
repeticdo de indébito tributario); e o termo inicial dos juros de
mora € a citacdo nas relacGes juridicas ndo tributarias,
consoante art. 1°-F da Lei n© 9.494/97 com a redagao da Lei n°
11.960/09, e o transito em julgado no caso das relagdes
juridicas tributarias (art. 167, paragrafo Gnico, CTN).

No segundo caso (quando se tratar de verba devida
posteriormente a entrada em vigor da EC n® 113/2021), o termo
inicial de aplicagdo da SELIC é o do pagamento devido (ou
indevido no caso de repeticdo de indébito), com a ressalva para
as relacGes juridicas tributarias, caso em que a SELIC devera ser
aplicada a partir do transito em julgado (art. 167, paragrafo
Unico, CTN), aplicando-se apenas o indice de corregdo monetaria
do IPCA-E até entdo.

Irretocavel, portanto, a sentenga neste ponto.

Por fim, caso o Estado entenda que ja houve pagamento das repetigbes
devidas, incumbe a ele realizar tal alegacdo no ambito do processo de
cumprimento de sentengca. No presente processo de conhecimento, deve-se
apenas reconhecer o direito a repeticdo do indébito, nos termos da

fundamentacgao.

Portanto, para onde quer que se olhe, impde-se a manutengdo da

sentencga.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso voluntdrio e ao reexame

necessario.

Em prestigio ao art. 85, § 11 do CPC, majoro os honorarios advocaticios

para 15% do valor da condenacgéo.

Leonel Costa

Relator
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