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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002715-12.2024.8.26.0081, da Comarca de Florida Paulista, em que ¢ apelante
JOSE PADILHA (JUSTICA GRATUITA), é apelada SUL AMERICA SEGUROS
DE PESSOAS E PREVIDENCIA S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente) E MARIO DACCACHE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 27.839

APELACAO N° 1002715-12.2024.8.26.0081

COMARCA: FLORIDA PAULISTA (VARA UNICA)

APELANTE: JOSE PADILHA

APELADA: SUL AMERICA SEGUROS DE PESSOAS E PREVIDENCIA S/A

JUizA DE PRIMEIRO GRAU: CAMILA ALVES DE ANDRE

RESPONSABILIDADE CIVIL - Desconto indevido de prémio de
seguro em conta bancaria - Acao declaratéria de inexisténcia de
débito cumulada com indenizagdo por danos materiais e morais -
Sentenca de parcial procedéncia - Rejeigdo do pedido de
indenizacdo por danos morais - Apelo do autor - Danos morais
ndo caracterizados - Inexigibilidade da indenizagdo - Sentencga
mantida - Apelagao desprovida

A sentenca de fls. 97/104, cujo relatério ¢ adotado,

tem o seguinte dispositivo: “Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a presente agdo, com fulcro no artigo 487, inciso I, do CPC, e o fa¢o para
DECLARAR a inexisténcia de relagdo juridica entre as partes com relagdo ao contrato em questdo
nestes autos e CONDENAR a parte ré a restituir a parte autora eventuais valores descontados de sua
conta e/ou beneficio, em dobro, com corre¢do monetaria fluente a partir de cada desembolso e juros
de mora de 1% ao més a contar da cita¢do. Ratifico a liminar de fls. 41/42. Em razdo da
sucumbéncia parcial reciproca, as custas e despesas processuais serdo rateadas em quinhdes iguais
entre as partes. Contudo em razdo da vedagdo contida no artigo 85, §14° do CPC, de compensagdo
dos honorarios advocaticios em caso de sucumbéncia parcial, fixo-os, em 10% do valor dado a
causa, para o procurador de cada parte, nos termos do artigo 85, §2°do CPC. Observe-se, contudo,

’ e . . .,
que a parte autora é beneficiaria da justica gratuita .

Apela o autor (fls. 107/113) buscando a condenagao
da ré ao pagamento de indeniza¢do por danos morais. Por fim, “requer

1y . ~ s ;. ro. ks
desde ja a majoragdo dos honordrios advocaticios em seu grau maximo’ .

O recurso foi regularmente processado e respondido
(fls. 117/122).

E o relatorio.

A senten¢a ndo acolheu o pedido de indenizag¢ao por
danos morais e reconheceu a hipotese de sucumbéncia reciproca, dando
ensejo a apelagdo do autor, tendo a ré se conformado com a sentenga e
deixado de interpor recurso.

Diante disso, incontroverso que o desconto de prémio
em conta bancaria de titularidade do autor ocorreu de forma indevida,
sem lastro contratual, razdo pela qual nao se conhece do pedido
formulado em contrarrazdes, de “nio provimento da repeticio de indébito” POT
forga, segundo afirma a apelada, da “comprovacda da efetiva contratagdo, o qual
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legitimou os descontos nos contracheques da parte apelante a titulo de prémio” (ﬂ 120)

Nao se conhece também do pedido formulado na
apelag:ﬁo, de “majoragdo dos honorarios advocaticios em seu grau mdximo”, por nao
guardar relacdo com o conteudo das razdes de apelagdo, as quais estao
voltadas a questionar somente o indeferimento do pedido da indenizacao
por danos morais.

Feitos tais esclarecimentos, passa-se a andlise da
controvérsia recursal.

Em consulta ao sistema deste Tribunal de Justiga,
constatou-se que, além da presente acdo, estd em curso apenas outra
acdo da mesma natureza proposta pelo aqui autor contra Unibap - Unido
Brasileira de  Aposentados da  Previdéncia  (processo  n°
1000287-27.2024.8.26.0673).

Equivocada, portanto, a conclusio trazida na
senten¢a no sentido de que existem “‘vérias agoes similares ajuizadas pela parte
autora” € de que nao ¢ razoavel que “um consumidor receba uma reparagdo por danos

. ;o 2
morais enm varios processos semelhantes”.

Ainda assim, porém, o recurso nhdao comporta
acolhimento.

Muito embora esta Camara entenda que, regra geral,
o desconto ndo consentido de quantia em conta bancaria tem o potencial
de afrontar a honra subjetiva, ¢ imprescindivel o exame das
peculiaridades de cada caso concreto.

O autor havia sofrido apenas 1 (um) desconto na data
da distribuicao da agdo (24 de junho de 2024), no valor de R$ 44,88 (fl.

37), tanto ¢ assim que consta da inicial pedido de condenacao da ré ao
“pagamento do dobro dos valores pagos indevidamente pela demandante (...) totalizando, até o

presente momento, a quantia de RS 89,76 (oitenta e nove reais e setenta seis centavos)”.

Em 22 de agosto de 2024 foi noticiado o
cumprimento da medida liminar que determinou a ré que se abstivesse

de efetuar novos descontos na conta bancaria de titularidade do autor
(fls. 41/42 e 48).

A circunstancia de o autor ter sofrido 1 (um) ou no
maximo 3 (trés) descontos de R$ 44,88 cada, embora se esteja diante de
ato ilicito, subtrai a caracterizagdo de possivel ofensa a dignidade
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pessoal e torna inexigivel a pretensao indenizatoria.

Nao houve abalo de crédito ou restricdo cadastral e,
portanto, lesdao a honra subjetiva. A par disso, ndo ficou caracterizada a
hipdtese de sofrimento ou mesmo de perda de tempo 1til, ndo havendo
registro de uma unica reclamacao formal perante a r¢.

Conforme concluiu esta Camara em julgamento

relatado pelo eminente Desembargador Fabio Tabosa, “Enfim, decididamente

ndo se vislumbra, nas circunstdncias, sofrimento ou especial transtorno causado ao autor, no tocante
as suas condi¢ées de vida, tampouco ilicito com gravidade tal que justifique, a titulo exclusivamente
sancionatorio, a imposi¢do de reparag¢do pecuniaria como a pretendida pelo autor, que busca se
aproveitar de evento de diminutas propor¢oes em prol de enriquecimento facil, restando, entdo,

prejudicada, a andalise do recurso de apelagdo interposto pelo mesmo’ (Apelagio n°

1006135-75.2019.8.26.0218, 31.10.2022).

No mesmo sentido, outros precedentes deste Tribunal
de Justica:

Apelagao. Agdo declaratoria de inexigibilidade de débito
cumulada com pedido de indenizagdo por dano moral. Sentenga
de parcial procedéncia para declarar inexigibilidade dos débitos e
determinou a devolugdo dos valores descontados em dobro.
Insurgéncia do autor visando a condenagdo da ré ao pagamento
de indenizag¢do por dano moral. Inexisténcia de abalo psicologico
significativo.  Recurso  desprovido.  Senten¢ca  mantida

(Apelacao n® 1004645-88.2023.8.26.0505,
Relatora Desembargadora Marcia Tessitore,
Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau -
Turma II (Direito Privado 2), 28.3.2025)

ASSOCIACAO - Agdo declaratoria de inexisténcia de relacdo
Juridica c.c. repeti¢do de indébito e indeniza¢do por dano moral -
Descontos alegadamente indevidos no beneficio previdencidrio da
autora - Sentenca de parcial procedéncia - Recurso da autora -
Dano moral inocorrente - Descontos em percentual diminuto -
Hipotese que ndo se enquadra em dano "in re ipsa” - Auséncia de
ofensa aos direitos da personalidade - Verba honoraria dosada

adequadamente - Recurso ndo provido (Apela(;éo n°
1010209-79.2024.8.26.0451, Relator
Desembargador Pedro Ferronato, Nucleo de
Justica 4.0 em Segundo Grau - Turma III
(Direito Privado 1), 26.3.2025)

De rigor, pois, a ratificacio do indeferimento do
pedido de indenizacao por danos morais, mas por fundamento diverso
do adotado pela sentenca, ficando, por consequéncia logica, prejudicado
0 exame da alegac;ﬁo de incidéncia de “juros moratérios em relacio aos danos morais
a partir da data do evento danoso” (Sﬁmula 54 do Superior Tribunal de Justi(;a).

Por fim, na forma do artigo 85, § 11, do Codigo de
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Processo Civil, fica majorada a verba honoraria devida pelo autor, de
10% para 12% sobre o valor da causa, com a ressalva do § 3° do artigo
98 do mesmo diploma legal.

Ante o exposto, o voto ¢ no sentido de se negar
provimento a apelagao.

CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN

Relator
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