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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2036353-34.2025.8.26.0000, da Comarca de
Santo André, em que ¢ agravante INSTITUTO EDUCACAO E
SUSTENTABILIDADE (CURSINHO MAXIMIZE), é agravado JESSICA
ABDALA DINIZ OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 132 Céamara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
proferir a seguinte decisdo: '"Negaram provimento ao
recurso. V. U." de conformidade com o wvoto do Relator,
que integra este acbdrdio.

0 julgamento teve a participacéo dos Exmos.
Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA (Presidente sem voto),
FRANCISCO GIAQUINTO E NELSON JORGE JUNIOR.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA
Relatora
Assinatura Eletrdnica
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2036353-34.2025.8.26.0000
SANTO ANDRE
INSTITUTO EDUCACAO E SUSTENTABILIDADE (CURSINHO

JESSICAS ABDALA DINIZ OLIVEIRA

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame
1.Recurso de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que indeferiu pedido de gratuidade da justica a
agravante, que alega grave situacdo financeira e
inadimpléncia de alunos.
II. Questao em Discussdo
2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
agravante, pessoa juridica, faz jus a gratuidade de justica,
mediante a comprovacao de insuficiéncia de recursos.
II1. Razdes de Decidir
3. A concessao de assisténcia judiciaria gratuita a pessoas
juridicas ¢ admitida excepcionalmente, desde que
comprovada a impossibilidade de arcar com os encargos
processuais sem comprometer a existéncia da empresa.
4. A documentacao apresentada demonstra que a agravante
possui receita suficiente para arcar com as custas do
processo, ndo condizente com a alegada insuficiéncia
financeira. A mera existéncia de dividas ndo comprova
hipossuficiéncia econdmica.
I'V. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.
Tese de julgamento:
1.A concessao de gratuidade de justica a pessoas juridicas
exige comprovacdo de insuficiéncia financeira.
2.A existéncia de dividas ndo implica, por si so0,
hipossuficiéncia econdmica.

Legislacao Citada:
CPC, art. 98.

Jurisprudéncia Citada:
STJ, Agint no AREsp 1875896/SP, Rel. Min. Marco Buzzi,
Quarta Turma, j. 29.11.2021.
Al n. 2036367-18.2025.8.26.0000, Rel. Marcio Teixeira
Laranjo, j. 02.04.2025.
Al n. 2036433-95.2025.8.26.0000, Rel. Francisco
Giaquinto, j. 31.03.2025.
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Cuida-se de recurso de agravo de
instrumento, interposto contra respeitédvel decisdo que
indeferiu pedido de gratuidade da Jjustica a agravante

(fls. 93-94 dos autos do processo de origem).

Alega que esta passando por grave
situacdo financeira, contando com apenas uma unidade e

muitos alunos estdo inadimplentes.

Afirma que possul inUmeros compromissos

financeiros que inviabilizam o pagamento das custas.

Salienta que teve que fazer varios
acordos trabalhistas e acionar diversos alunos

inadimplentes.

Postula, assim, a reforma da r.deciséo

recorrida, com o deferimento da gratuidade da justica.
Recurso bem processado, sem resposta.
E o relatério.
O recurso ndo comporta provimento.

No que tange a ©pessoa juridica, a
concessdo da gratuidade exige que fique demonstrada a
sua impossibilidade de arcar com as despesas do processo
sem prejuizo das suas atividades, n&do havendo presuncéo

de veracidade da alegacédo de insuficiéncia de recursos.

No caso, houve a Jjuntada de documentos
completamente desatualizados, como balancete de
verificacdo de 2020 (fls. 46-50 dos autos do processo de
origem), além de demonstrativos de receitas e despesas

de 2023 (fls. 77-84 dos autos do processo de origem).

A empresa estd ativa e os documentos de

fls. 85-92 (janeiro e fevereiro de 2024) apontam receita
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em valores suficientes para revelar capacidade
financeira para arcar com as custas do processo, gque nao

sdo de valor elevado.

Cabe ressaltar que a mera existéncia de
débitos, processos trabalhistas e inscricdo na divida
ativa n&o demonstra total auséncia de receita ou

patrimbénio a revelar a impossibilidade financeira.

Assim, nada demonstra a sua efetiva
impossibilidade de arcar com o custeio dos gastos do
processo; sendo certo gue nem mesmo empresas em
recuperacdo judicial gozam de automdtico deferimento da
gratuidade da justica, pois héa entendimento
jurisprudencial do Eg.Superior Tribunal de Justica de
que “Cuidando-se de pessoa juridica, ainda que em regime
de liquidagcdo extrajudicial ou em recuperacdo judicial,
a concessdo da gratuidade de  justica somente é
admissivel em condi¢des excepcionalis, se comprovada a
impossibilidade de arcar com as custas do processo e o0s
honordrios advocaticios” (STJ, AgInt no AREsp
1875896/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 29/11/2021, DJe 01/12/2021).

Nesse sentido, os Jjulgados abaixo desta

Colenda Cémara:

“EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. RECURSO
DESPROVIDO. T. Caso em  Exame: 1. Agravo de
instrumento interposto contra decisdo que indeferiu o
beneficio da gratuidade de justica a agravante,
pessoa juridica, determinando o recolhimento das
custas processualis sob pena de cancelamento da

distribuicdo. A agravante alega insuficiéncia
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financelira para arcar com OS encargos processuais.
II. Questdo em Discussdo: 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se a agravante, pessoa
juridica, faz jus ao beneficio da gratuidade de
justica, mediante comprovacdo de 1nsuficiéncia de
recursos. III. Razdes de Decidir: 3. A concessdo de
assisténcia judicidria gratuita a pessoas juridicas é
admitida excepcionalmente, desde que comprovada a
impossibilidade de arcar com 0SS encargos processuails
sem comprometer a existéncia da empresa. 4. A
documentacdo apresentada demonstra que a agravante
possuli capital social elevado e movimenta valores
significativos, nédo condizentes com a alegada
insuficiéncia financeira. A mera existéncia de
dividas nédo comprova hipossuficiéncia. IvV.
Dispositivo e Tese: 5. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A concessdo de gratuidade de justica a
pessoas juridicas requer comprovacdo de insuficiéncia
financeira. 2. A existéncia de dividas ndo implica,
por si s6,  hipossuficiéncia econdmica” (AI n.
2036367-18.2025.8.26.0000;, Rel. Mércio Teixeira
Laranjo; j. 02.04.2025).

“"AGRAVO DE INSTRUMENTO. Justica gratuita.
Pessoa juridica. Acdo monitdria. Alegada
hipossuficiéncia. Embora a pessoa Jjuridica possa
fazer jus a concessdo da justica gratuita (art. 98 do
CPC e Sumula 481 do S8TJ) ndo restou comprovada a
alegada inanicdo econdémico-financeira da autora
agravante. Recurso negado. Diferimento da taxa
judicidria. Tese de momentidnea incapacidade
financeira ndo comprovada. Recurso negado” (AI n.
2036433-95.2025.8.26.0000; Rel. Francisco Giaquinto;
j. 31.03.2025).
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Nesse contexto, ausente clara
demonstracdo de que o pagamento das despesas processuais
inviabilizaria o préprio funcionamento da pessoa
juridica, ndo pode ser deferido o pedido de gratuidade

da justica.

Diante de todo o) exposto, nega-se

provimento ao recurso.

ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA
Relatora
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