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Registro: 2025.0000425865

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1079054-55.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante DENIS
CLAYTON FREITAS CONCEICAO, ¢ apelado FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO
PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E
ALVARO TORRES JUNIOR.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MARIA SALETE CORREA DIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 16088

Apelagao n° 1079054-55.2024.8.26.0002

Apelante: Denis Clayton Freitas Conceigao

Apelado: Fundo de Investimento em Direitos Creditérios
Multsegmentos NPL Ipanema VI — Nao Padronizado

Origem: Sao Paulo — Foro Regional de Santo Amaro — 102 Vara Civel

Juiz(a) prolator(a): Guilherme Duran Depieri

DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE DIiVIDA.
SERASA LIMPA NOME. Sentenca extintiva ante ao
reconhecimento do vicio de representagdo. Insurgéncia do
autor. APELACAO. Instrumento de procuragdo assinado
eletronicamente por meio da ferramenta “ZapSign” que se
mostra insuficiente a confirmagdo da autenticidade. Parte
que intimada a regularizagdo, limitou-se a alegacdo de
validade. Sentenga mantida. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

A r. sentenca de fls. 175/176, cujo relatério adoto,
nos termos dos artigos 321, paragrafo unico e 485, |, ambos do CPC,
JULGOU EXTINTO, sem resolugdao do mérito, a “Acdo Declaratéria de
Prescricdo de Divida c/c Pedido de Indenizacdo por Danos Morais c/c
Inexigibilidade de Débito e Pedido de Antecipacdo de Tutela” movido por
Denis Clayton Freitas Conceicdo em face de Fundo de Investimento em
Direitos Creditérios Multsegmentos NPL Ipanema VI — Nao
Padronizado, com determinacdo da intimagao da autora ao recolhimento

das custas pertinentes, sob pena de inscricdo em divida ativa.
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Inconformada, recorre a parte autora (fls. 179/207),
pretendendo, de inicio, a concessao dos beneficios da justica gratuita. Argui
pela nulidade da sentenca, por entender que a procuragao apresentada
atende as exigéncias legais, uma vez que validada pelo ICP. Ademais,

alegou ser incontestavel o interesse de agir do autor.
Contrarrazdes as fls. 106/126.

Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual do

recurso.
E o relatorio.

Cuidam os autos de “Acdo Declaratéria de
Prescricdo de Divida c/c Pedido de Indenizacdo por Danos Morais c/c

Inexigibilidade de Débito e Pedido de Antecipacao de Tutela”.

Narra a exordial que, ao acessar a plataforma da
Serasa, foi surpreendido com a inscrigdo de suposta divida contraida junto
ao Banco Santander S/A, no valor de R$208,08, com vencimento em
12/06/2014, a qual desconhece.

Salienta que, além de ndo ter conhecimento acerca
de sua origem e nao ter obtido as informagdes necessarias pela via
administrativa, a divida sequer poderia estar sendo cobrada, uma vez que

prescrita.

Recebidos os autos, a parte autora foi intimada a

providenciar a juntada de nova procuragéo valida.

Apo6s manifestacdo as fls. 118/138, sobreveio a r.
sentencga extintiva, ora apelada.
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Pois bem.

De inicio, analiso o pedido para concessdo dos

beneficios da gratuidade de justica feito em sede de apelagéo.

E notério que a presuncdo que emana da
declaracéo de pobreza é relativa e carece de comprovagao quando outros

indicios estao a orientar o entendimento do juizo em sentido diverso.

A par do inconformismo da recorrente, fato € que o
magistrado pode buscar além da declaragdo de hipossuficiéncia que a lei
exige para apreciagao da pretensdo, a qual, como se sabe, faz apenas

presungao relativa da situagao alegada.

Alids, diante da suspeita de litigadncia predatéria
aventada pelo d. Juizo a quo (fls. 33/34), mostram-se também relevantes os
Enunciados 2 e 3 do Comunicado CG n°® 424/2024, in verbis:

ENUNCIADO 2 - A identificagdo de indicios de
litigdncia predatéria justifica a mitigagdo da
presuncdo de veracidade da declaracdo de
hipossuficiéncia, bem como a determinagdo de
comprovagcdo dos requisitos do art. 5° LXXIV, da

CF, para a obtengéao da gratuidade.

ENUNCIADO 3 - Ante a suspeita de omissédo
abusiva de dados bancarios relevantes a anélise do
pedido de gratuidade, € dado ao magistrado, com
base no poder de direcdo do processo, determinar a
parte a juntada do Registrato, ou promover de oficio
0 acesso ao sistema Sisbajud e outros sistemas de
busca patrimonial, notadamente em se tratando de
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possivel litigdncia predatoria.

Em sua apelagado, a apelante se limita a reiterar as
razdes apresentadas e ja rechagadas na origem, ndo tendo apresentado a
complementagcdo dos documentos requisitados pelo D. Magistrado

singular.

Dessarte, ante a injustificada recalcitrancia em
apresentar quaisquer dos documentos discriminados pelo d. Juizo de
origem a fim de apreciar o pedido de gratuidade de justica, resta infirmada a
presuncgao juris tantum de sua declaragdao de hipossuficiéncia, razdo pela

qual deve ser indeferida a gratuidade de justica.
No mérito, o recurso nao vinga.

A Corregedoria Geral da Justica emitiu o
Comunicado 29/2016, recomendando que se tome “cautela, em razado da
noticia de indicios de fraudes na propositura de determinadas ac¢ées
judiciais com pedidos de declara¢éo de inexigibilidade de débito, cumulados
com pedidos de indenizagdo por danos morais, fundados em supostas
negativacées indevidas, possivelmente falsas, de pessoas indicadas nos
cadastros de protecdo ao crédito do SCPC e da Serasa. Referidas agcbées
sdo instruidas com documentos supostamente falsos (extratos do SCPC e
da SERASA, boletins de ocorréncia, extratos de pensdo do INSS, dentre
outros), os quais ndo constam nos cadastros dos respectivos 6rgaos, tanto

que muitos protocolos continham numeracéo idéntica”.

A denotar a especial preocupag¢ao do Judiciario
Paulista com a repressao de eventual utilizagdo dos processos para se
conseguir objetivo ilegal, em conduta de ma-fé processual prevista no artigo

80, Ill, do Cdédigo de Processo Civil, através do Comunicado CG 1757/2016,
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a Corregedoria Geral da Justica comunicou a criagdo Nucleo de
Monitoramento de Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica
NUMOPEDE, “formado por Juizes Assessores da Corregedoria, objetivando
o monitoramento do perfil das demandas distribuidas na justica paulista, de
grandes litigantes e a centralizagdo do recebimento de denuncias por
praticas fraudulentas reiteradas, com o intuito de identificar ineficiéncias nos
fluxos de trabalho das unidades judiciais e como mecanismo para

potencializar sua divulgagao ato da comunidade juridica’.

Este nucleo, entao, fez divulgar o Comunicado CG
n° 02/2017 diante da constatacao da “existéncia de diversos expedientes em
tramite nesta Corregedoria Geral da Justica em que se apreciavam noticias
de uso abusivo do Poder Judiciario por partes e advogados, observadas
especialmente em agbes com pedidos de exibicdo de documentos, de
declaragdo de inexisténcia de débito, de consignagdo em pagamento ou
atinentes ao dever de informar’, com caracteristicas comuns como “(i)
elevado numero de agdes distribuidas por mesmo advogado ou grupo de
advogados em nome de diversas pessoas fisicas distintas, em um curto
periodo de tempo; (ii) agbes que versam sobre a mesma questao de direito,
sem apresentacdo de particularidades do caso concreto e/ou documentos
que tragam elementos acerca da relagdo juridica existente entre as partes;
(iii) agdes contra réus que sdo grandes instituigbes/corporagées (financeiras,
seguradoras, etc); (iv) solicitagdo indistinta do beneficio da justica gratuita
para os autores; (v) solicitagédo indistinta de concessao de tutela de urgéncia
inaudita altera pars; (vi) pedidos “preparatérios”, como as antigas cautelares
de exibigdo de documentos, consignatorias, condenatdrias em obrigagdo de
dar ou declaratorias de inexigibilidade de débito; (vii) notificagbes
extrajudiciais geralmente subscritas por parte ou advogado, encaminhadas
por AR e néo pelos servicos de atendimento ao consumidor ou canais
institucionais da empresa para comunicagdo; (viii) fragmentagdo dos
pedidos deduzidos por uma mesma parte em diversas acgbes, cada uma
delas versando sobre um apontamento especifico questionado ou sobre um
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documento especifico cuja exibigdo se pretende, independentemente de

serem deduzidos perante o mesmo réu’.

Tal Comunicado CG enumerou, ainda, algumas
medidas indicadas para o regular processamento destas demandas, as
chamadas “boas praticas para enfrentamento da questdo”, como (i)
Processar com cautela agbes objeto deste comunicado, em especial para
apreciar pedidos de tutelas de urgéncia”, “(ii) Designar audiéncia de
conciliagdo ou de instrugéo e julgamento, com determinagdo de depoimento
pessoal do autor, para apurar a validade de sua assinatura em procuragdo
ou o seu conhecimento quanto a existéncia da lide e do seu desejo de
litigar” e “(iv) Apreciar com cautela pedido de concessdo do beneficio da
justica gratuita, sobretudo em agbes em que, paradoxalmente, os autores
néo se valem da regra do art. 101, I, do CDC, para justificar a competéncia
territorial em S&o Paulo, especialmente quando residem em outro Estado e
os fatos por eles narrados ocorreram em outro Estado, ndo guardando

pertinéncia com a competéncia territorial do TJ/SP”.

No tocante a determinagdo de regularizagdo da
representacdao processual, observo que a procuragcao de fls. 7/9 contém
assinatura feita de forma digital, sem qualquer documento ou indicagdo da

sua veracidade.

In casu, o autor apresentou instrumento de
procuracdo assinado eletronicamente por meio da ferramenta digital
“ZapSign” (fls. 7/9), cujo relatério de autenticagdo consta seu numero de
telefone pessoal, geolocalizagdo, aparelho utilizado para assinatura e até

mesmo reconhecimento facial.

Ocorre que, como bem reconhecido na origem, a
assinatura eletrénica aposta ndo tem validade juridica, uma vez que né&o
validada por um certificado digital emitido pela ICP-Brasil.
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Isso porque, de acordo com o artigo 10, §2°, da MP
n® 2.200-2/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira
(ICP-Brasil), o documento eletronico que ndo utilize certificado emitido pela
certificadora depende da admissao pelas partes como valido e aceite da

pessoa a quem for oposto o documento.

De outro lado, no que se refere a processos
judiciais, a admissdo como documento eletrénico valido esta disciplinada
pela Lei n° 11.419/2006, a saber:

Art. 1° O uso de meio eletrbnico na tramitagcdo de
processos judiciais, comunicagdo de atos e
transmissdo de pecgas processuais sera admitido nos
termos desta Lei.

§ 1° Aplica-se o disposto nesta Lei, indistintamente,
aos processos civil, penal e trabalhista, bem como
aos juizados especiais, em qualquer grau de
jJurisdig&o.

§ 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

(...)

Ill - assinatura eletrénica as seguintes formas de
identificacdo inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital
emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na
forma de lei especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder Judiciario,

conforme disciplinado pelos 6rgéos respectivos.

Acrescente-se que, nos termos do §1° artigo 10 da
Medida Proviséria n.° 2.200-2/2001 presume como verdadeiras em relagao
aos signatarios as declaragdes constantes em documentos eletrbnicos
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produzidos com a utilizacdo de processo de certificacdo disponibilizado pela
ICP-Brasil.

Como nao houve tal certificagdo, a procuragéo
outorgada ndo pode ser reputada valida e, por consequéncia, inexistindo

representagao regular, agiu corretamente o D. Juizo a quo.

Neste E. Tribunal de Justica, a Resolugdo n°
551/2011 do Orgdo Especial regulamentou a tramitacdo dos processos

eletrénicos, cujo artigo 5° assim dispoe:

“Art. 5° - A autenticidade e integridade dos atos e
pecas processuais deverdo ser garantidas por
sistema de segquranca eletrénica, mediante uso de
certificacado digital (ICP-Brasil Padrao A3).

§ 1° Os documentos produzidos de forma eletrénica
deverdo ser assinados digitalmente por seu autor, como
garantia da origem e de seu signatario.

§ 2° Os documentos digitalizados devergo ser assinados
ou rubricados:

I - no momento da digitalizagdo, para fins de
autenticacéo;

Il - no momento da transmissédo, caso ndo tenham sido
previamente assinados ou rubricados.”

Desta forma, por se tratar de expresso comando
normativo desta Corte, incabivel a admissédo de instrumento de procuragao
assinado de forma diversa da exigida, qual seja, sem a certificacdo do ICP-

Brasil.

Observe-se, ainda, que a assinatura aposta da
procuracéo (fl. 21) é bastante diversa daquela contida no documento
pessoal do autor (fl. 23), demonstrando, também por esta razdo, a
inexisténcia de qualquer formalismo exagerado a ser combatido em grau

recursal.
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Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia deste E.

“[...]1 PROCESSO CIVIL — Extingdo do processo, sem
resolugdo do mérito — Admissibilidade — Procuragao
com assinatura eletrébnica — Determinagao de
emenda da inicial para juntada de procuragao
especifica e assinada fisicamente para verificar a
ciéncia inequivoca da parte sobre a lide — Nao
cumprida - Hipétese em que a procuracao juntada
aos autos foi assinada eletronicamente, por entidade
nao certificada pela ICP-Brasil ZapSign — Resolucédo
n° 551 do Orgao Especial deste TJSP dispde sobre a
necessidade de atos e pecas processuais, dentre
eles a procuracao, serem garantidos com a
assinatura eletrénica por empresa credenciada no
ICPBrasil - Precedentes - Sentengca mantida —
Sucumbéncia integral da autora — Honorarios arbitrados
em R$ 1.412,00 — Inteligéncia do art. 85, § 8° do CPC,
cuja exigibilidade permanece suspensa, por forca da
gratuidade processual. Recurso desprovido.” (TJSP;
Apelagédo Civel 1017494-56.2023.8.26.0032; Relator (a):
Alvaro Torres Junior; Orgdo Julgador: 202 Camara de
Direito Privado; Foro de Aracatuba - 62 Vara Civel; Data
do Julgamento: 04/07/2024; Data de Registro:
04/07/2024)

“APELACAO - ACAO DE NULIDADE DA DIVIDA C/C
ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO C/C
REPARACAO POR DANOS MORAIS - Sentenga que,
reconhecendo a irregularidade na representagdo
processual do autor, julgou extinto o processo, sem
resolugdo do mérito - Insurgéncia do requerente -
JUSTICA GRATUITA - Pedido em sede recursal -
Acolhimento - Documentos colacionados pelo apelante
que demonstram a insuficiéncia de recursos -
Dispensado o preparo recursal - Procuragdo assinada
digitalmente mediante utilizagdo de certificado
chamado "ZapSign" - Auséncia de certificacdo por
autoridade credenciada no ambito da Infraestrutura
de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil -
Invalidade da respectiva assinatura eletrénica -
Precedente desta C. 382 Cédmara de Direito Privado e
desta C. Corte de Justica - Requerente que, mesmo
diante de expressa determinagéo pelo D. juizo a quo, hdo
procedeu a regularizagdo de sua representagcédo
processual - Decreto de extingdo regularmente proferido,
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nos termos dos artigos 330, inciso IV e 485, inciso |,
ambos do Cobdigo de Processo Civil, do Cddigo de
Processo Civil - Sentenca de extingdo mantida -
RECURSO NAO PROVIDO.” (TJSP; Apelacdo Civel
1013729-52.2023.8.26.0590; Relator (a): LAVINIO
DONIZETTI PASCHOALAO; Orgdo Julgador: 382
Camara de Direito Privado; Foro de Sao Vicente - 12
Vara Civel; Data do Julgamento: 03/07/2024; Data de
Registro: 03/07/2024)

“ACAO PARA CONVERTER CONTRATO DE CARTAO
DE CREDITO CONSIGNADO EM EMPRESTIMO
CONSIGNADO CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANO MORAL - IRREGULARIDADE DA
REPRESENTACAO PROCESSUAL DA AUTORA —
PROCURACAO OUTORGADA AO ADVOGADO COM
ASSINATURA ELETRONICA CERTIFICADA PELA
EMPRESA "ZAPSIGN", ENTIDADE NAO
CREDENCIADA NA ICP-BRASIL - CONCESSAO DE
PRAZO RAZOAVEL PARA QUE O VICIO FOSSE
SANADO MEDIANTE APRESENTACAO DE
PROCURACAO COM ASSINATURA ELETRONICA
CERTIFICADA POR ENTIDADE CREDENCIADA NA
ICP-BRASIL — DESCUMPRIMENTO — EXTINCAO DO
PROCESSO SEM EXAME DO MERITO, NOS TERMOS
DO ARTIGO 76, § 1° |INCISO I, DO CPC -
PRECEDENTES DA CAMARA — APELACAO
IMPROVIDA.” (TJSP; Apelacao Civel
1173688-74.2023.8.26.0100; Relator (a): Matheus
Fontes; Orgéo Julgador: 222 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 212 Vara Civel; Data do Julgamento:
14/06/2024; Data de Registro: 14/06/2024)

Desta forma, havendo suspeitas acerca da
regularidade da demanda, bem agiu o D. Magistrado a quo que, diante da
auséncia de prova valida acerca da existéncia da parte autora, extinguiu o

feito por auséncia de pressuposto valido para sua constitui¢ao.
Saliente-se que, diante do questionamento, caberia
a parte interessada agir com o devido zelo, acatando a determinado e

demonstrando a regularidade da representacgao.
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Contudo, assim nado agiu, tendo Iimitado a
representagcdo da mesma procuragao outrora reputada como invalida, nao
sendo possivel a adocdo de entendimento diverso, que ndo a extingdo do

feito tal como reconhecido na origem.

Adiante, também n&o prospera o pedido subsidiario
para isencdo do recolhimento das custas finais, nos termos do art. 290 do

Caddigo de Processo Civil, porquanto houve efetiva atividade jurisdicional.

Com efeito, a inicial foi indeferida nos termos do
artigo 330, inciso IV, do Cdédigo de Processo Civil, e o processo foi julgado

extinto, nos termos do art. 485, inciso |, do mesmo diploma, in verbis:

Art. 330. A peticao inicial sera indeferida quando:
(...)
IV - ndo atendidas as prescricbes dos arts. 106 e
321.

Art. 485. O juiz ngo resolvera o mérito quando:

| — indeferir a petigao inicial;

Por sua vez, dispde o art. 321 do mesmo diploma:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo
preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que
apresenta defeitos e irreqularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinara que o
autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a
complete, indicando com precisdo o que deve ser
corrigido ou completado.

Paragrafo unico. Se o autor ndo cumprir a
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diligéncia, o juiz indeferira a peticao inicial.

Nesse sentido, ressalta-se que esse dispositivo em
nada se assemelha ao previsto no art. 290 do Cddigo de Processo Civil, o
qual prevé que o feito sera cancelado “se a parte, intimada na pessoa de

seu advogado, ndo realizar o pagamento das custas e despesas de

ingresso em 15 (quinze) dias’.

Trata-se de tese que vem sendo amplamente
aplicada a jurisprudéncia recente deste E. Tribunal de Justiga, inclusive

desta C. 202 Camara de Direito Privado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
REVISAO DE CONTRATO |. CASO EM EXAME
Recurso interposto pela parte autora contra a r.
sentenga que extinguiu o processo pela falta de
juntada da procuragdo com firma reconhecida ou
certificado  digital e custas processuais. |l.
QUESTAO EM DISCUSSAO Preliminares de ofensa
ao principio da dialeticidade recursal. Pretensao
para que seja afastada a necessidade da juntada da
procuracdo com firma reconhecida ou certificado
digital e as custas processuais. Ill. RAZOES DE
DECIDIR Preliminar de violagcdo a dialeticidade
arguida pelo apelado. Descabimento. O recurso
contém as razdes de fato e de direito que justificam
o inconformismo com a r. sentenga. Preliminar

rejeitada. Mérito. Procuracdo com firma

reconhecida. Amparo no Comunicado n°® 02/2017

e Enunciados aprovados no curso "poderes do

juiz em face da litigancia predatéria”,
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coordenado pela Corregedoria Geral da Justica,

em parceria com a Escola Paulista da

Magistratura, realizado nos dias 19/4 e 14/6/24

(n.° 5). Poder geral de cautela do juiz. Medida

cabivel. Condenacido em custas. Parte recorrente

gue nao cumpriu integralmente a determinacao

judicial. Indeferimento da gratuidade judiciaria.

Cancelamento da  distribuicado de rigor.

Recolhimento devido do preparo referente ao

cancelamento do processo e nao das custas

iniciais, nos termos do enunciado n.° 13,
publicado no DJE de 19/06/2024: "O
cancelamento da distribuicido (art. 290 do CPC) e

todas as outras hipoteses de extingcdo do

processo nao afastam a exigibilidade da taxa

judiciaria (art. 4.°, |, da Lei Estadual n.
11.608/2003)". IV. DISPOSITIVO Sentenca mantida.
RECURSO DESPROVIDO. Dispositivos relevantes
citados: enunciado n.° 13, Art. 290 do CPC
Jurisprudéncia citada: Agravo de Instrumento
2052621-03.2024.8.26.0000; TJSP; Agravo de
Instrumento  2221100-56.2024.8.26.0000 (TJSP;
Apelagao Civel 1120048-25.2024.8.26.0100; Relator

(a): Lidia Regina Rodrigues Monteiro Cabrini; Orgéo

Julgador: 20% Céamara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 452 Vara Civel; Data do Julgamento:
04/12/2024; Data de Registro: 04/12/2024, g.n.)

Declaratéria de inexigibilidade de débito — Peticdo
inicial — Indeferimento — Determinagdo para
complementacéao da documentacgao para

comprovacdao da hipossuficiéncia financeira ou
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recolhimento das custas iniciais no mesmo prazo —
Legalidade da ordem inserida entre os poderes do
juiz — Artigo 139 do CPC - Medida -cabivel,
conforme recomendacido do NUMOPEDE deste
TJSP (Comunicado CG n°® 02/2017) — Precedentes —
Nao cumprimento da diligéncia — Processo Extinto —
Artigo 485, | do CPC — Pretensdo de concesséao da
AJG — Falta de demonstracdo de incapacidade
financeira — Presuncdo relativa de veracidade da
declaragcdo da parte (artigo 99, "caput" do CPC) —

Indeferimento do beneficio e condenacao do

autor ao recolhimento das custas processuais —

Possibilidade — Observancia a Enunciados (2 e

13) aprovados por este E. TJSP em evento sobre

litigancia predatéria (Comunicado CG n.°
424/2024) — Sentenca mantida — RITJ/SP, artigo
252 — Assento Regimental n® 562/2017, art. 23.
Recurso nao provido. (TJSP; Apelagcao Civel
1014295-67.2024.8.26.0007; Relator (a): Henrique

Rodriguero Clavisio; Orgdo Julgador: 182 Camara de

Direito Privado; Foro Regional VIl - Itaquera - 12
Vara Civel; Data do Julgamento: 04/12/2024; Data
de Registro: 04/12/2024, g.n.)

Apelacdo. Acao revisional. Empréstimo consignado
em beneficio previdenciario. Indeferimento da

peticdo inicial. Determinacao de juntada de

hY

documentos indispensaveis a propositura da

acdo. Vicios nao sanados. Imposicao de

recolhimento das custas processuais. Taxa

judiciaria devida. Exigéncia de natureza

tributaria. Sentenga mantida. Recurso improvido.
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(TJSP; Apelacéo Civel 1024683-41.2024.8.26.0100;
Relator (a): Luis Fernando Camargo de Barros Vidal,
Orgao Julgador: 142 Camara de Direito Privado;
Foro Regional lll - Jabaquara - 22 Vara Civel; Data
do Julgamento: 04/12/2024; Data de Registro:
04/12/2024, g.n.)

APELACAO. REVISIONAL. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. DETERMINACAO DE EMENDA
DESCUMPRIDA. INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL. EXTINCAO DO FEITO SEM APRECIACAO
DO MERITO. 1. OBJETO RECURSAL. Insurgéncia
da parte autora alegando: (a) validade da
procuracado; (b) inadequacdo da condenagdao ao
recolhimento das custas iniciais. 2. EMENDA A
INICIAL. Cabimento. Indicios de abuso do direito de
litigar. Circunstancias que justificam a adog¢ao das
orientagdes previstas nos Comunicados CG n°
02/2017 e CG 456/2022 do Nucleo de
Monitoramento de Perfis de Demandas e Estatistica
- NUMOPEDE da E. Corregedoria Geral da Justica
do Estado de Sao Paulo (CPC/15, art. 139, IlI).
Previsdo, ainda, dos novos Enunciados (numeros 4
e 5) aprovados pela |. Corregedoria Geral da Justica
do E. TJSP (COMUNICADO CG N° 424/2024). 3.
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS.

Cabimento. Previsdo dos Enunciados numeros 2

e 13 aprovados pela |. Corregedoria Geral da
Justica do E. TJSP (COMUNICADO CG N°
424/2024). 4. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Apelagao Civel 1002336-66.2024.8.26.0115; Relator

(a): Luis H. B. Franzé; Orgao Julgador: 172 Camara
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de Direito Privado; Foro de Campo Limpo Paulista -
22 Vara; Data do Julgamento: 05/12/2024; Data de
Registro: 05/12/2024)

A reforcar esse entendimento, tem-se que o MM.
Juizo indeferiu a gratuidade processual apenas apoés indeferir a inicial e
extinguir o feito, razdo pela qual se impde a manutencédo da determinacgao
prevista no art. 1.098, Tomo |, das Normas de Servico da Corregedoria

Geral da Justica, a saber:

Art. 1.098. Os processos findos ndo poderdo ser
arquivados sem que o escrivao judicial certifique nos
autos estar integralmente paga a taxa judiciaria com
a respectiva vinculagdo da guia, 0s honorarios
devidos aos orgdos publicos ou entidades
conveniadas, a multa prevista no §2° do art. 77, do
Cadigo de Processo Civil e as contribuicées, ou sem
que fagca extrair certiddo em que sejam
especificadas essas parcelas para fins de inscricdo
da divida ativa.

§ 1° Antes da extragao da certiddo referida no caput,
0 escrivdo judicial providenciara a intimagdo do
responsavel para o pagamento do débito, nos
moldes do art. 274 e paragrafo unico, do Cdodigo de
Processo Civil.

§ 2° N&o tendo sido atendida a notificagdo no prazo
de 60 (sessenta) dias da expedicdo da notificacdo, a
certiddo extraida sera encaminhada a Procuradoria
Fiscal, quando se tratar de devedor domiciliado na
capital, ou a Procuradoria Regional respectiva,
quando se tratar de devedor domiciliado em outra
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comarca.

§ 3° Nas agbes penais em geral, a cobrancga da taxa

Judiciaria eventualmente devida sera efetuada pelo

oficio de justica por onde tramitou o processo, que

sera responsavel, inclusive, pela expedicdo da

certiddo de divida ativa em caso de nao

pagamento.

§ 4° A confecgéo da certidao para fins de inscrigdo

da divida ativa é obrigatoria independentemente do

valor definido em lei para autorizar o Poder

Executivo Estadual a ndo ajuizar ou desistir de

acbes para exigéncia de débitos de natureza

tributaria.

§5° Nos casos de gratuidade da justica,

(0]

recolhimento da taxa judiciaria correspondente a

parte a quem foi concedido o beneficio, sera

realizado pelo vencido, salvo se também for

beneficiario da gratuidade, antes do arquivamento

dos autos, sob pena de adog¢do das providéncias

indicadas nos paragrafos anteriores.

§6° No caso do diferimento do recolhimento da taxa

judiciaria previsto nos artigos 5° e 8° da Lei Estadual

n° 11.608/2003, satisfeita a execugéo,

a

comprovagdo do pagamento sera providenciada

pela parte, sem a possibilidade de arquivamento dos

autos enquanto ndo certificada a integralidade do

recolhimento das custas. Em ndo havendo

(0]

recolhimento, a serventia providenciara a extragéo

da certiddo prevista no “caput” deste artigo.

Nesse contexto, irrepreensivel a r. decisdo atacada.
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Por derradeiro, a fim de evitar a oposicdo de
embargos de declaragdo, unica e exclusivamente votados ao

prequestionamento, tenho por expressamente prequestionada, nesta

instancia toda matéria, consignando que nao houve ofensa a qualquer

dispositivo a ela relacionado.

Na hipétese de oposicdo de embargos de
declaracao contra o presente acérdao, fica registrado que o seu julgamento
sera efetuado pelo sistema virtual, tendo em vista que, nessa espécie de

recurso, nao cabe sustentacao oral.

Sendo manifestamente protelatéria a apresentacéo
dos embargos de declaragao, aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026,
§§ 2° e 3°,do CPC.

Diante do exposto, pelo meu voto NEGO

PROVIMENTO aos recursos, nos termos da fundamentagao supra.

MARIA SALETE CORREA DIAS
RELATORA
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