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Registro: 2025.0000426255

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002041-85.2024.8.26.0161, da Comarca de Diadema, em que ¢ apelante MANOEL
RIBEIRO DIAS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO MERCANTIL DO
BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdao: Conheceram em parte e na parte conhecida, negaram
provimento ao recurso. V.U. , de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), GUILHERME SANTINI TEODORO E JOSE
PAULO CAMARGO MAGANO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n°.: 1002041-85.2024.8.26.0161
Apelante: Manoel Ribeiro Dias

Apelado: Banco Mercantil do Brasil S/A
Acao: Acao de Revisao de Contrato
Origem: Foro de Diadema — 4? Vara Civel

Juiz (a) de 1?2 instancia: Fernanda Cristina da Silva Ferraz
Lima Cabral

Voto n° 3769

APELACAO — ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO — Recurso da autora.
EXTINCAO DO PROCESSO — Medida
ajustada — Determinagéo do Juizo a quo
de juntada de nova procuracido com firma
devidamente reconhecida - Providéncia
em consonancia com o Comunicado CG n°
02/2017 e Enunciado n. 5 do NUMOPEDE,
com vistas a evitar o ajuizamento de
demandas de litigancia predatéria — Nao
cumprimento pela parte autora.

Custas devidas pelo advogado do autor —
Recurso nao conhecido nesse ponto —
Parte autora que sequer foi condenada em
tais 6nus — Atribuicdo deles a seu patrono,
que nao recorreu nos autos — A parte
autora é carecedora de interesse recursal
quanto a condenagdo em custas
processuais, pois nao foi condenada — O
proprio advogado da parte autora que foi
condenado — Artigo 104, § 2°, Caodigo de
Processo Civil, Enunciado n° 15 do
NUMOPEDE e Comunicado CG n° 424/24
— O recurso interposto pela parte autora
tenta discutir direito alheio como se seu o
fosse.
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Sentenca mantida — Recurso do autor
conhecido em parte e, na parte conhecida,
nao provido.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 93/97, cujo relatério se adota, que julgou: “...8.
Ante o exposto, ausente pressuposto processual essencial,
JULGO EXTINTO o presente feito ajuizado por MANOEL
RIBEIRO DIAS contra BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA, com
fulcro no art. 485, IV, c.c. inciso | do §1° do art. 76, ambos do
Codigo de Processo Civil. 9. Em razdo do principio da
causalidade, condeno a autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios da parte adversa, os quais fixo em 10% do valor da
causa, nos termos do art. 85, §2° do CPC, ressalvada a justica
gratuita (art. 98, §3°, do CPC). 10. Condeno o patrono do autor ao
pagamento das custas processuais, nos termos do Enunciado 15
do Comunicado CG n° 424/2024. Providencie o patrono do autor
o respectivo recolhimento, no prazo de 30 dias. Nao o fazendo,

oficie-se a PGE para fins de inscricdo em divida ativa.”

A autora busca a reforma do decisum
monocratico, sustentando que: a) desnecessario a juntada de
procuragao com firma reconhecida; b) auséncia de litigancia
predatoria; c) seja reformada a decisdo que condenou o patrono
a pagar as custas e despesas processuais vez que este sequer é
parte no processo e que este nao litigou sem procuracao, sendo

que o artigo 104, CPC/15 é inaplicavel ao caso.

Apelagio Civel n° 1002041-85.2024.8.26.0161 -Voto n°® 3769 3



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Tempestiva e anotada a gratuidade de

Justica, foram apresentadas as contrarrazdes (fls. 125/144).
E a sintese do necessario.

Trata-se de acdo na qual a autora
pretende a revisdo do contrato de empréstimo consignado, no

qual alega a ocorréncia de abusividade nas taxas de juros.

Em decisao de fls. 74/77, o MM. Juizo
determinou a autora que: “...Vistos. Diante dos documentos
juntados a fls. 50/73 defiro a parte autora os beneficios da Justica
Gratuita. Anote-se. 1. No caso dos autos, ha fortes indicios de
advocacia predatoria praticada pelo patrono DANIEL FERNANDO
NARDON, tendo em vista que, somente em nome do autor desta
demanda (Manoel Ribeiro Dias — CPF 905.708.808-82), foram
ajuizadas mais de 35 demandas, na mesma data, neste foro de
Diadema, todas elas postulando a revisdo de contratos
bancarios1. 2. Nao obstante, o patrono em comento é figura
conhecida deste E. Tribunal de Justica, justamente pelo
ajuizamento de demandas em massa (Apelagdo Civel n°
1008285-35.2024.8.26.0224; Apelacao Civel n°
1002546-49.2023.8.26.0246; Apelacao Civel n°
1002544-79.2023.8.26.0246). 3. Vale pontuar que em razao da
preocupacao do Judiciario Paulista com a repressao de eventual
utilizagdo dos processos para se conseguir objetivo ilegal, em
conduta de ma-fé processual prevista no artigo 80, Ill, do Cdédigo
de Processo Civil, por meio do Comunicado CG 1757/2016, a

Corregedoria Geral da Justica comunicou a criagdo do Nucleo de
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Monitoramento de Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da
Justica NUMOPEDE, objetivando o monitoramento do perfil das
demandas distribuidas na justiga paulista, de grandes litigantes e
a centralizacao do recebimento de denuncias por praticas
fraudulentas reiteradas. Sobre o tema em aprego, o E. TJSP
aprovou alguns Enunciados, entre o0s quais destaco:
ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatoria a provocacgao
do Poder Judiciario mediante o ajuizamento de demandas
massificadas, qualificadas por elementos de abuso de direito ou
fraude. (...) ENUNCIADO 4 - |dentificados indicios da pratica de
abuso de direito processual, em cenario de distribui¢cdo atipica de
demandas, é recomendavel a adogcao das boas praticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias
relacionadas a confirmacdo da outorga de procuragcdo e do
conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extensao
da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante
convocagdo da parte para comparecimento em juizo. (gn)
ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
justifica-se a realizagédo de providéncias para fins de confirmagao
do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinagao da juntada de procuragao especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica, a
expedicao de mandado para verificacado por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartério para confirmagdo do mandato e/ou
designagao de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.
(gn) (...) ENUNCIADO 15 - Nos termos do art. 104 do Cddigo de

Processo Civil, é cabivel a responsabilizagao direta do advogado
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pelas custas, despesas e sangdes processuais, inclusive por
litigancia de ma-fé, nos casos em que a procuragao e o desejo de
litigar ndo forem ratificados pela parte autora, notadamente em
cenario de litigancia predatéria. (gn) 4. Dentro desse quadro, a
fim de se assegurar a regularidade da representagao processual
e o cumprimento dos deveres processuais dispostos no artigo 77
do Codigo de Processo Civil, determino que o autor traga aos
autos, no prazo de 15 (quinze) dias, instrumento de mandato
judicial com firma reconhecida ou digitalmente por meio de
certificadora autorizada pelo "ICP-Brasil", sob pena de extincao
do feito sem resolucido do mérito e condenacao do patrono ao
pagamento das custas e de multa por litigancia de ma-fé. Neste
sentido: APELACAO CIiVEL. ACAO REVISIONAL. PROCESSO
EXTINTO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, NOS TERMOS DO
ARTIGO 485, IV, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
Irresignacao da parte autora. Descabimento. Desatendimento ao
requerimento do juizo "a quo". Emenda da Inicial que nao foi
cumprida a contento. Advogado que argumenta a
desnecessidade de procuracdo com firma reconhecida, deixando
de atacar a real fundamentacado do r. decisum. Possibilidade de
requerimento de mandato com reconhecimento de firma, nos
termos do CG 424/2024 (Enunciado 5 — Litigadncia Predatdria).
Extingdo que se nos afigura de rigor. Custas e despesas
processuais que devem ser suportadas pelo patrono da autora,
em razio da auséncia de ratificacdo da procuracdo dos autos.
Inteligéncia do artigo 104, §2° do CPC. R. sentenga mantida.
RECURSO DESPROVIDO. (gn) (TJSP - Apelagcao Civel n°
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1002544-79.2023.8.26.0246 - 242 Camara de Direito Privado —
Relator: PEDRO PAULO MAILLET PREUSS — julgamento em 30
de julho de 2024). 5. Com a resposta nos autos, tornem

conclusos. Intimem-se.”

Observa-se nos autos que o autor foi
intimado na pessoa de seu procurador, mesmo assim deixou de

cumprir o determinado.

Destaca-se que, muito embora a
documentagao exigida na decisdo néao seja requisito da petigao
inicial (arts. 319 e 320, CPC), mostra-se plenamente possivel ao
magistrado a aferigdo da regularidade processual, notadamente
por se tratar de dever insculpido no art. 139, Ill, CPC, ja que
incumbe ao Juiz “prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a
dignidade da justica e indeferir postulagdes meramente

protelatorias”.

Em verdade, a medida adotada pelo MM.
Juizo a quo encontra-se embasada pelo Comunicado CG
02/2017 da Corregedoria Geral de Justica, por meio de seu
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE),
ante o expressivo volume de agdes de litigancia predatoéria, quais
sejam as demandas massificadas e qualificadas por elementos
de abuso de direito ou fraude, em especial agdes de declaracao
de inexigibilidade de débito e a fixagdo e indenizagado por danos
morais, sem que a autora tenha conhecimento da existéncia da
respectiva demanda judicial interposta em seu nome.

De mais a mais, ja ha entendimento
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firmado por este E. TISP em sede de enunciado do NUMOPEDE:
“Constatados indicios de litigancia predatdria, justifica-se a
realizacdo de providéncias para fins de confirmagcdo do
conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinagdo da juntada de procuragéo especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletrbnica, a
expedicdo de mandado para verificagcdo por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmagdo do mandato e/ou
designacéao de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal”
(Enunciado n. 5, NUMOPEDE, disponivel em
https://cnbsp.org.br/wp-content/uploads/2024/06/Diario-
Oficial-19-06-2024.pdf)

No mesmo sentido, colacionam-se os

seguintes arestos deste E. TJSP:

‘Acdo  declaratoria  cumulada  com
obrigagéo de fazer e indenizagdo por danos morais
- extingdo do feito sem julgamento do meérito -
decisdo que indeferiu a peticdo inicial e julgou
extinto o processo - determinacdo ao autor para
juntar procuragdo com firma reconhecida por
autenticidade e com poderes especificos -
determinacdo nao atendida na forma adequada -
Comunicado CG n° 02/2017 por meio de seu
Nucleo de Monitoramento de Perfis de demanda
(NUMOPEDE) - extingdo de rigor - sentenga

mantida - recurso improvido. (TJSP; Apelacéo Civel
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1007487-056.2023.8.26.0032; Relator (a): Coutinho
de Arruda; Orgdo Julgador: 162 Cdmara de Direito
Privado,; Foro de Aracgatuba - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento: 22/07/2024;, Data de Registro:
23/07/2024)

‘Apelacgdo — Acdo declaratéria de
inexigibilidade c/c indenizagcdo por danos morais —
Sentenca que indeferiu a inicial — Apelacdo da
autora. Indeferimento da inicial — Descumprimento
da ordem judicial de juntada de procuragéo
especifica, com firma reconhecida — Juizo de
origem que agiu com cautela, atendendo as
recomendacbées da Corregedoria Geral de Justica
por meio do Comunicado CG n° 02/2017 do
NUMOPEDE — Transcuro do prazo sem que a parte
cumprisse a determinacdo-  Sentenca de
indeferimento mantida - Precedentes. Recurso
improvido, com observagdo.x (TJSP; Apelacéo
Civel 1031726-57.2023.8.26.0005; Relator
(a): Afonso Celso da Silva; Orgdo Julgador: 37°
Camara de Direito Privado, Foro Regional V - Sdo
Miguel Paulista -22 Vara Civel; Data do
Julgamento: 19/07/2024; Data de Registro:
19/07/2024)

“APELACAO — ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO — NAO ATENDIMENTO DA
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DETERMINACAO DE JUNTADA DE
PROCURACAO COM FIRMA RECONHECIDA —
PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO
MERITO, COM BASE NOS ARTS. 76, | E 485, IV
DO CPC — ENTENDIMENTO QUE PREVALECE —
ajuizamento da acdo com caracteristicas de
demanda predatoria — concessdo de prazo para
que fosse cumprida a ordem judicial de juntada de
procuragdo outorgada por instrumento publico —
inexplicavel resisténcia do advogado da apelante
em cumprir a determinagcdo — ordem judicial que se
insere entre 0os poderes atribuidos ao juiz e estava
perfeitamente justificada — sentengca terminativa
mantida por seus fundamentos, nos termos do art.
262 do RITJSP — recurso desprovido.”
(TJSP; Apelagédo Civel 1045435-48.2022.8.26.0506;
Relator (a): Castro Figliolia; Orgdo Julgador: 122
Cémara de Direito Privado,; Foro de Ribeirdo Preto -
42 Vara Civel, Data do Julgamento: 18/07/2024;
Data de Registro: 18/07/2024)

“DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS — EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO - PRETENSAO DE
ANULACAO — DESCABIMENTO — Determinagéo
judicial para que fosse juntada aos autos

procuragdo judicial com firma reconhecida, com
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fulcro no disposto no Comunicado CG n° 02/2017,
da Corregedoria Geral de Justica deste E. Tribunal
de Justica, em razdo de se tratar de tipo de acdo
ajuizada de forma repetida, muitas vezes a margem
do conhecimento e da vontade da parte — N&o
atendimento pela parte autora — Extingdo do
processo nos termos do art. 485, IV, do CPC —
Sentenga mantida — Recurso desprovido.” (TJSP;
Apelacéo Civel 1007786-50.2023.8.26.0268;
Relator (a): Walter Fonseca; Orgédo Julgador: 112
Camara de Direito Privado, Foro de ltapecerica da
Serra - 12 Vara; Data do Julgamento: 17/07/2024;
Data de Registro: 17/07/2024)

‘PROCESSUAL CIVIL. Polo ativo a
afirmar, em causa de pedir genérica, que
desconhece o0s contornos minimos da obrigagéo
que lhe é exigida. Demanda predatoria. Ordem de
emenda voltada a trazer aos autos procuragcdo com
firma reconhecida. Possibilidade na espécie.
Hipotese em que a parte ndo apresentou
Justificativa plausivel para sua omissdo. Parametros
estabelecidos pelos especificos enunciados
NUMOPEDE-TJSP. Preocupagcdo que ja alcou
envergadura nacional. Tema 1198 em debate no
STJ. Falta de pressupostos processuais bem
reconhecida. Recurso desprovido, com

observagéo.” (TJSP; Apelagdo Civel
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1038844-48.2023.8.26.0405;, Relator (a): Ferreira
da Cruz; Orgdo Julgador: 282 Cémara de Direito
Privado; Foro de Osasco - 62 Vara Civel;, Data do
Julgamento: 16/07/2024;, Data de Registro:
16/07/2024)

Vale pontuar que a determinacdo de
juntada de procuragdo com a firma devidamente reconhecida é
medida de facil atendimento, ndo se vislumbrando qualquer
abusividade ou ilegalidade, possuindo respaldo no artigo 76 do

Caodigo de Processo Civil.

Assim, diante da inércia do autor quanto a

determinacgdo supracitada, correta a extingao do feito.

Importante consignar, neste ponto, que o
d. magistrado de primeiro grau condenou o advogado em custas

processuais.

“10. Condeno o patrono do autor ao
pagamento das custas processuais, nos termos do Enunciado 15
do Comunicado CG n° 424/2024. Providencie o patrono do autor
o respectivo recolhimento, no prazo de 30 dias. Ndo o fazendo,

oficie-se a PGE para fins de inscricdo em divida ativa.”

Cumpre registrar que o autor & carecedor
de interesse recursal quanto a tal condenacéao e, portanto, discutir
sobre tal ponto seria, em verdade, defender direito alheio como

se seu o fosse.

Crucial salientar, inclusive, que o patrono
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do autor ndo interpbs recurso contra a referida condenacao,

devendo ela ser mantida também nesse ponto.

Neste exato sentido, recente entendimento

exarado por este E. Tribunal de Justica acerca do presente tema:

Contratos bancarios. acao de obrigagdo de
fazer cumulada com repeticdo do indébito. Auséncia
de reconhecimento da procuragcdo pela autora
quando indagada pelo Oficial de Justica.
Irregularidade da  representacdo  processual.
Litigédncia predatoria. Comunicado CG n° 02/2017
do Nucleo de Monitoramento dos Perfis de
Demandas da Corregedoria Geral da Justica -
NUMOPEDE. Comunicado n.° 424/2024 da
Corregedoria Geral de Justica. Enunciados n.° 4 e
5. Inteligéncia do artigo 139, Ill, do CPC. Extingcdo
do processo. As providéncias impostas pelo Juizo
"a quo" estdo em consonancia as boas praticas
recomendadas no Comunicado CG n° 02/2017.
Vale lembrar que o magistrado tem o dever de
exercer assidua fiscalizagcdo no processo, a luz do
artigo 139, Ill, do Codigo de Processo Civil. Quando
procurada pelo Oficial de Justica, a autora ndo
reconheceu sua assinatura e ter dado procuragéo
para o patrono. Apresentagdo, posterior — ap0s a
sentengca, de procuragcdo autenticada que né&o

regulariza a acdo, ja que a autora afirmou n&o
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reconhecer sua assinatura quando procurada pelo
Oficial de Justica. Conversas apresentadas entre
autora e procurador que ndo comprovam relagdo
anterior a propositura da acdo. Condenagcdo em
custas e honorarios advocaticios. Recurso nao

conhecido nesses pontos. Autora que sequer foi

condenada em qualquer desses Onus.

Atribuicdo deles ao seu patrono, que sequer

recorreu nos autos. A autora é carecedora de

interesse recursal quanto a condenagao em
custas e honorarios, pois nao foi condenada

nesses 6nus. O que se vé nos autos é que o

proprio advogado da autora que foi condenado

neles, conforme dispéem os enunciados do
Tribunal de Justica e o artigo 104 do CPC. A

autora tenta discutir direito alheio como se seu

o fosse. Recurso conhecido em parte e, na parte
conhecida, nao provido. (TJSP; Apelagdo Civel
1030800-09.2023.8.26.0577;, Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 122 Camara de
Direito Privado; Foro de S&o José dos Campos - 52
Vara Civel; Data do Julgamento: 20/02/2025; Data
de Registro: 20/02/2025) (grifei)

Dessarte, tem-se que a r. sentenca nao

comporta reforma, devendo ser mantida por seus fundamentos.
Por derradeiro, ndo se conhece do recurso
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em relagdo a alega multa, pois em verdade da r. sentenga nao

consta qualquer imposi¢cao de sang¢ao processual a parte.

Ante o exposto, pelo meu voto, CONHECO
EM PARTE o recurso interposto pelo autor e NEGO
PROVIMENTO a parte conhecida.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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