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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500331-85.2024.8.26.0544, da Comarca de Campo Limpo Paulista, em que ¢
apelante LUCAS CESAR DE FREITAS, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), FREITAS FILHO E IVANA DAVID.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n° 1500331-85.2024.8.26.0544
Apelante: Lucas Cesar de Freitas

Apelado: Ministério Pablico do Estado de Sao Paulo
2% Vara da Comarca de Campo Limpo Paulista

MM. Juiz de Direito Dr. Marcel Nai Kai Lee

Voto n° 2535

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/06.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
RECONHECIMENTO DA PALAVRA DOS AGENTES
DE SEGURANCA PUBLICA. AFASTAMENTO DA
ALEGACAO DE USO PROPRIO. MANUTENCAO DA
CONDENACAOQ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo criminal interposta por LUCAS CESAR DE
FREITAS contra sentenca que julgou parcialmente
procedente a ag¢do penal, condenando-o a 7 anos de reclusao,
em regime inicial fechado, e ao pagamento de 700 dias-
multa, pela pratica do crime de trafico ilicito de
entorpecentes, previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06.
A Defesa postula a absolvicdo por insuficiéncia de provas
ou a desclassificacdo da conduta para o tipo previsto no art.
28 da mesma lei.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

H4 duas questdes em discussdo: (i) verificar se ha
insuficiéncia probatéria a justificar a absolvicdo do
Apelante; e (ii) determinar se € cabivel a desclassifica¢do da
conduta para o delito de porte de drogas para consumo
pessoal.

111. RAZOES DE DECIDIR

A materialidade do delito de trafico de drogas encontra-se
demonstrada por meio do auto de prisdo em flagrante,
boletim de ocorréncia, auto de exibicao e apreensdo, laudo
de constatacdo e laudo toxicoldgico definitivo, corroborados
pela prova oral produzida sob contraditorio.

A autoria resta evidenciada pelo depoimento harmoénico e
detalhado da agente da Guarda Municipal, que presenciou o
Apelante portando sacola contendo os entorpecentes e
dispensando-a ao perceber a aproximagdo da viatura, sendo

Apelacdo Criminal n® 1500331-85.2024.8.26.0544 -Voto n°® 2535 2



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

posteriormente detido.

A versdo defensiva de que o réu € apenas usuario de drogas
mostrou-se  isolada e desprovida de elementos
corroborativos, sem forga para infirmar as demais provas
constantes dos autos.

A jurisprudéncia do STF e do STJ reconhece como validos
os testemunhos de agentes de seguranga publica colhidos
sob contraditério, especialmente quando em consonancia
com outros elementos probatdrios, como no caso.

A diversidade e a quantidade das substancias apreendidas,
bem como sua forma de acondicionamento, indicam
inequivoca destinacdo a mercancia, afastando a tese de uso
pessoal.

A condi¢do de usudrio ndo exclui, por si so, a pratica do
trafico, sendo comum a atuagdo de usuarios como
vendedores para sustentar o vicio.

A dosimetria da pena observou os parametros legais, com
adequada valoragdo das circunstincias judiciais negativas,
incidéncia da agravante da reincidéncia e afastamento da
causa de diminuig@o do §4° do art. 33 da Lei de Drogas, sem
caracterizar bis in idem.

A pena imposta e o regime fechado ndo foram objeto de
impugnacao pela Defesa em sede recursal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

A palavra de agentes publicos € meio de prova idoneo para
embasar condenagdo por trafico de drogas, especialmente
quando colhida sob contraditorio e corroborada por demais
elementos probatorios.

A condigdo de usuario ndo exclui a possibilidade de atuagdo
simultanea como traficante, conforme reconhecido pela
jurisprudéncia dos tribunais superiores.

A existéncia de duas circunstancias judiciais negativas de
maus antecedentes ¢ de natureza e quantidade de
entorpecente justificam a elevagdo da pena-base no patamar
de 1/5, bem como, considerando também a reincidéncia,
justifica o afastamento do trafico privilegiado, nos termos
do art. 33, §4°, da Lei 11.343/06.

Dispositivos relevantes citados: Lei 11.343/06, arts. 28 e 33,
caput e §4°; CP, arts. 59, 68 e 33; CF/1988, art. 5°, LV.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC n° 74.608/SP, Rel.
Min. Celso de Mello; STJ, HC 436.168/RJ, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe 02.04.2018; STJ, HC 414.116, Rel.
Min. Nefi Cordeiro, j. 06.08.2018; STJ, AgRg no AREsp
2.433.493/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 06.02.2024; STJ,
AgRg no HC 870.190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j.
15.04.2024.
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Trata-se de recurso de apelagdo interposto por
LUCAS CESAR DE FREITAS em face da r. sentenca de fls. 207/214,
cujo relatorio se adota, que julgou parcialmente procedente a acao penal
para condena-lo a pena de 7 anos de reclusdo, no regime fechado, e ao
pagamento de 700 dias-multa, como incurso no artigo 33, “caput”, da
Lei 11.343/06, indeferindo o apelo em liberdade.

Irresignada, a Defesa busca, em suma, a
absolvicdo por insuficiéncia probatéria e desclassificagdo da conduta
para consumo proprio (fls. 244/250).

Recebido o recurso, vieram aos autos as
contrarrazoes (fls. 253/262).

A d. Procuradoria Geral de Justica se
manifestou pelo desprovimento do apelo (fls. 269/274).

Anota-se que a r. sentenga transitou em julgado

para o Ministério Publico em 27/01/2025 (fls. 241).
E o relatério.
O recurso niao comporta provimento.

Consta da denuncia que, “no dia 25 de janeiro
de 2024, por volta das 15h00, na Rua Arapongas, 01, Jardim Santa

Lucia, nesta cidade e Comarca de Campo Limpo Paulista, LUCAS
CESAR DE FREITAS, qualificado as fls. 23, trazia consigo e

transportava, para entrega ao consumo de terceiros, drogas
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consistentes em 37 (trinta e sete) microtubos plasticos contendo 38,62
(trinta e oito gramas e seis decigramas) de massa bruta e 8g (oito
gramas) de massa liquida de crack; 16 (dezesseis) microtubos pldsticos
contendo 31,4g (trinta e um gramas e quatro decigramas) de massa
bruta e 10g (dez gramas) de massa liquida de cocaina; e 5 (cinco)
involucros plasticos contendo 14,7g (quatorze gramas e sete
decigramas) de massa bruta e 1,7g (um grama e sete decigramas) de
massa liquida de lan¢a-perfume, sem autoriza¢do e em desacordo com
determinagdo legal e regulamentar, alem de R$ 3,00 (trés reais) em
espécie, 01 (um) celular e 01 (um) radio amador, consoante o auto de
exibi¢cdo e apreensado de fls. 16/17, o laudo de constatagdo provisoria de
fls. 18//20 e o laudo de exame quimico-toxicologico definitivo que sera
oportunamente acostado aos autos.

Segundo o apurado, o indiciado dedicava-se
ao narcotrdfico e, para tanto, trazia consigo, no interior de uma sacola,
37 (trinta e sete) microtubos pldsticos contendo crack, 16 (dezesseis)
microtubos plasticos contendo cocaina e 5 (cinco) involucros pldsticos
contendo lan¢a-perfume, destinadas a entrega ao consumo de terceiros

Na data dos fatos, guardas civis municipais
realizavam patrulhamento habitual quando, ao passarem pela regido
dos fatos — local ja conhecido como ponto de trafico de drogas —
avistaram o denunciado em atitude suspeita, pois ao perceber a
presenca dos agentes de seguranga publica no local jogou a sacola
plastica e o radio comunicador que trazia consigo no meio do mato.

Diante da atitude suspeita do denunciado, os
policiais resolveram aborda-lo, oportunidade a qual ele ficou agressivo

e passou a resistir ao ato legal, investindo contra os guardas
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municipais, sendo necessdrio o uso de for¢a para conté-lo e algema-lo.

Em procedimento de busca pessoal, nada de
ilicito foi localizado em poder do autuado. Contudo, ao recuperarem a
sacola plastica que ele trazia consigo, os guardas municipais
encontraram as drogas acima descritas, o radio comunicador e a
quantia de R33,00 (trés reais) em espécie”

ApoOs regular instrugdo, o Apelante foi
condenado e, inconformado, apelou, sustentando a absolvigdo por
insuficiéncia probatéria e desclassificacdo do delito para consumo
proprio.

De proémio, tem-se que, no merito, a
condenac¢do de LUCAS pelo delito de trafico de drogas se apresentou
correta e indiscutivel, devendo, neste particular, ser mantida a r. sentenga
por seus proprios ¢ juridicos fundamentos, porquanto deu correta
solucdo a causa.

A materialidade do delito de trafico de drogas
estd demonstrada pelo auto de prisao em flagrante (fls. 1/2), pelo boletim
de ocorréncia (fls. 8/13), pelo auto de exibicao e apreensao (fls. 16/17),
pelo auto de constatagdo (fls. 18/20), pelo laudo definitivo (fls. 165/168
e 169/173), bem como pela prova oral produzida sob o crivo do
contraditorio e ampla defesa.

A autoria quanto ao delito de trafico de drogas
também restou inconteste.

Segundo consta nos autos, a guarda municipal
Sheila, em juizo, relatou que, em patrulhamento preventivo nas
proximidades de escola, avistou o réu andando com uma sacola em suas

maos e decidiram fazer a abordagem. Percebendo a aproximagao da
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guarda, o réu dispensou a sacola e saiu correndo. Conseguiram deté-lo,
ele ainda chegou a empurrar seu parceiro, mas foi contido. Apreenderam
a sacola e nela encontraram os entorpecentes descritos na denuncia.
Indagado, o réu disse que tinha “comprado” o ponto de venda da droga.
Nao conheciam o réu antes disso.

Ao ser interrogado em juizo, LUCAS negou os
fatos. Estava cumprindo beneficio da saida tempordria em outro
processo, mas ndo retornou porque tinha que ajudar sua familia
financeiramente. Conseguiu trabalho em uma obra. E usuario de
maconha. Foi até o local para comprar entorpecente. Avistou a guarda
municipal e foi abordado. Somente estava com o dinheiro para comprar
uma “paranga” de maconha. Disse que estava foragido e ndo sabia de
nada e o guarda municipal perguntou se “tem ideia”, pedindo para
informar o local da casa bomba ou droga e dinheiro para poder libera-lo.
Como nao sabia, acabou sendo acusado deste delito. A guarda municipal
apareceu em uma moto e tirou de suas vestes uma sacola, na qual
continha as drogas.

A versdo do Apelante de que ¢ usudrio de
entorpecente ¢ que foi até o local apenas para comprar entorpecente para
seu uso restou isolada nos autos, a medida que o depoimento da agente
de seguranca se deu de forma pormenorizada, prestado de forma
harmdnica e convergente em ambas as fases da persecu¢do penal.

Nesse contexto, vé-se que os agentes de
seguranca, importante registrar, sdo dignos de fé, pois nada ha nos autos
que, ainda que superficialmente, coloque em divida a lisura do trabalho
dos agentes de seguranca ou indique possivel interesse deles em,

levianamente, incriminar um inocente.

Apelagdo Criminal n° 1500331-85.2024.8.26.0544 -Voto n° 2535 7



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Nessa esteira, ja decidiu o Colendo Supremo
Tribunal Federal: “o valor do depoimento testemunhal de servidores
publicos — especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia do
contraditorio — reveste-se de inquestionadvel eficacia probatoria, ndo se
podendo desqualifica-lo pelo so fato de emanar de agentes estatais
incumbidos, por dever de oficio, da repressio penal” (STF, HC n°
74.608-0/SP, rel. Min. Celso de Mello).

E também o Col. Superior Tribunal de Justica:
"...Conforme entendimento reiterado do Superior Tribunal de Justica, os
depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante sdo
meio idoneo e suficiente para a formagdo do édito condenatorio,
quando em harmonia com as demais provas dos autos, e colhidos sob o
crivo do contraditorio e da ampla defesa, como ocorreu na hipotese,
cabendo a defesa demonstrar sua imprestabilidade" (STJ, HC
436.168/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
22/03/2018, DJe 02/04/2018).

Com efeito, os depoimentos ofertados tanto na
fase policial como em juizo foram unissonos ao apontar que o Réu
estava com a sacola em suas maos e que a dispensou durante a tentativa
de fuga, sendo que dentro desta sacola foram encontrados os
entorpecentes, dinheiro e radio comunicador.

Assim, a versao do Réu além de ndo provada,
ndo convence e, ainda, procurou imputar aos agentes de seguranca
conduta ilicita, tornando imperiosa a ndo consideracdo de suas
declaracoes.

De todo modo, as circunstancias da apreensdo

das drogas, a quantidade e diversidade das substancias apreendidas ¢ a
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forma de como foi acondicionada demonstram que os entorpecentes se
destinavam a entrega a consumo de terceiros.

Ressalte-se, ainda, que a caracterizagdo do
crime de trafico de entorpecentes ndo depende, necessariamente, de
prova flagrante de venda ou de entrega de substincia entorpecente a
terceiros.

O tipo penal que define o trafico de drogas
possui diversos verbos descritos na norma incriminadora ¢ a realizagao
de qualquer um deles, como sucedido no caso dos autos, ¢ suficiente
para a caracteriza¢do do crime, tal como demonstrado.

Nesse contexto fatico, a condenagdo por trafico
¢ de rigor, ndo se cogitando a insuficiéncia probatéria ou
desclassificacdo da conduta.

Na mesma toada, a alegacdo de que € usuério
de drogas ndo tem o condao de retira-lo do papel de traficante, pois uma
condi¢ao nao exclui a outra.

Esse ¢ o entendimento do Superior Tribunal de
Justica: “(...) anote-se ainda que a condic¢do de usudrio de drogas ndo
exclui a de traficante, sendo infelizmente comum a mercancia
realizada por usudrios com o intuito de financiar seu vicio. Dessa
forma, a condenagdo era mesmo de rigor.” (HC 414116, Relator
Ministro NEFI CORDEIRO, 06/08/2018, STJ).

Mantida, pois, a condenagdo do Apelante nos
termos em que lancada nos autos, assim como a pena, que foi
estabelecida com critério, fundamento e proporcionalidade, ndo havendo
margem para reparos.

Pertinente apontar que “a individualiza¢do da
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pena é uma atividade vinculada a pardmetros abstratamente cominados
na lei, sendo, contudo, permitido ao julgador atuar discricionariamente
na escolha da sang¢do penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte,
as Cortes Superiores é possivel, apenas, o controle da legalidade e da
constitucionalidade na dosimetria” (STJ, AgRg no Habeas Corpus n°
870190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 15.04.2024).

Acrescente-se que o MM. Juiz sentenciante,
com fundamentagdo idonea e Dbastante suficiente, apontou,
detalhadamente, os motivos que levaram a elevacdo da pena-base no
patamar de 1/5 em face de duas circunstancias judiciais negativas
(natureza e quantidade de droga e maus antecedentes), ao aumento da
fragdo de 1/6 pela agravante da reincidéncia na segunda fase da
dosimetria penal, bem como ao afastamento da reducdao pelo trafico
privilegiado de que trata o §4°, do artigo 33 da Lei 11.343/06 e a fixacdo
do regime fechado.

Nesse aspecto, menciona-se o entendimento do
C. Superior Tribunal de Justica: “como visto, esta redutora ndo foi
aplicada em razdo da reincidéncia do agravante, providéncia que se
encontra em consondncia com o disposto no art. 33, §4°, da lei n.
11.343/06. Registre-se que "a fixagdo do regime prisional segue as
regras do artigo 33 do Codigo Penal. A dosimetria da pena, por sua vez,
respeita os critérios definidos pelos arts. 59 e 68 do Codigo Penal.
Assim, inexiste bis in idem quando a reincidéncia é utilizada para
agravar a pena, na segunda fase da dosimetria, e, novamente, para
fundamentar o regime mais gravoso." (HC n. 463.769/SP, relator

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
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4/9/2018, DJe de 13/9/2018.) Adotando idéntico raciocinio, tambéem ndo
caracteriza bis in idem a utiliza¢do desta condenagdo na terceira fase,
para afastar a minorante do trafico privilegiado. Como é cedico, trata-
se de providéncias adotadas em etapas diversas e que contam com
previsdo legal, especificamente nos arts. 33, 59 e 68 do CP, e art. 33,
$4° da Lei n. 11.343/03.” (STJ, AgRg no AREsp 2433493/SP, Rel Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 06/02/2024).

Insta consignar, por fim, que a pena e regime
de cumprimento nao foram questionadas pela Defesa, que se conformou
com o desfecho nesse ponto.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso interposto, mantida a r. sentenga por seus

proprios e juridicos fundamentos.

Isaura Cristina Barreira
Relatora
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