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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2009504-25.2025.8.26.0000/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante TIMBRE SERVICOS EIRELI EPP, é embargado MUNICIPIO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY
JOSE FEDERIGHI (Presidente sem voto), HENRIQUE HARRIS JUNIOR E
RICARDO CHIMENTI.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11641

Embargos de declaracio n°2009504-25.2025.8.26.0000/50001
Comareca: Sao Paulo

Embargante: Timbre Servicos Eireli - EPP (autora)

Embargado: Municipio de Sao Paulo (réu)

Ementa: Embargos de declaragdo — Interposicdo de
segundos embargos — Alegacdo de omissdo no julgado —
Inexisténcia de vicio — Inconformismo com o entendimento
adotado pelo colegiado — Hipdtese que ndo se enquadra nas
nos termos do art. 1.022 do CPC — Pretensdo de efeitos
infringentes — Auséncia de omissdo, contradicdo ou
obscuridade — Embargos conhecidos e rejeitados.

Trata-se de SEGUNDOS embargos de declaragdo opostos contra o v.
Acordao de fls. 8/13, que rejeitou os primeiros embargos de declaragdo (/50000) e
manteve o v. Acoérddo de fls.42/48, o qual negou provimento ao agravo de
instrumento interposto por Timbre Servicos EIRELI — EPP, voltado contra a r.
Decisao que determinou “a emenda da peti¢do inicial para retificagdo do valor da
causa, exigindo que este corresponda ao valor total do débito tributdrio cuja
desconstituicdo é pleiteada na ag¢do anulatoria” proposta contra o Municipio de

Sao Paulo.

O embargante alega a existéncia de omissdo no v. acordao,
sustentando que “ndo foi considerada a inexisténcia de proveito economico na
presente demanda. Argumenta que os débitos de ISSON, cuja anulagdo é discutida
nos autos, estdo sendo regularmente parcelados no regime do Simples Nacional,
sistema ao qual a empresa era optante regular a época dos fatos”. Destaca que nao
se estd diante da tentativa de desconstitui¢do integral de um débito inexistente ou
indevido, mas sim de valores que a propria parte autora reconhece como devidos e
que vém sendo adimplidos por meio de parcelamento fiscal, de acordo com a

legislacdo vigente. Afirma, ainda, que tal peculiaridade afasta a ideia de beneficio
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econdmico imediato, j& que ndo ha supressao de obrigagdo tributdria, mas mera
discussdo sobre a forma de apuracdo e exigéncia dos valores. Por essa razao, pleiteia
que seja ponderada, no julgamento dos embargos, a situagao atipica do caso concreto,
em que a anulagdo pretendida ndo gera vantagem patrimonial efetiva, mas sim busca
adequar o lancamento tributirio ao regime fiscal correto. Por fim, sustenta que a
exigéncia de retificacdo do valor da causa, para que corresponda ao total do débito
tributario, impde 6nus desproporcional & embargante, o que contraria os principios da
razoabilidade, proporcionalidade e do amplo acesso a jurisdi¢dao. Diante disso, requer
“o acolhimento dos embargos de declaragdo, para sanar a omissdo constante no v.
acorddo, esclarecendo-se a inexisténcia de proveito econémico na demanda e a
necessidade de adequacgdo do valor da causa as peculiaridades do caso concreto,
com observancia aos principios da boa-fé objetiva, razoabilidade e

proporcionalidade” (fls. 1/3).
Embargos interpostos no prazo legal.

Devidamente intimada a embargada (fls.5), quedou-se inerte (fls.6).
E o relatério.

Tempestivos, os embargos de declaracdo devem ser conhecidos,

porém, novamente rejeitados.

Nos termos do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, os embargos de
declaracdo tém cabimento apenas nas hipoteses de obscuridade, contradi¢cao, omissao
ou erro material no acérdado. Inexistindo tais vicios, revela-se incabivel a utilizagcao
dos embargos como sucedaneo recursal, com vistas a rediscussdo da matéria

decidida.

No caso, nao ha o que se falar em bis in idem na constituicdo dos
créditos tributdrios, uma vez que os Autos de Infracdo se referem a langamentos
complementares, decorrentes da apuragdo de diferengas nao declaradas no PGDAS
pela embargante, conforme restou apurado no Processo Administrativo n°
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2014/0.265.377-4.

Ademais, analisando os autos de origem restou igualmente esclarecido
que o parcelamento efetuado no ambito do RELP abrange tdo somente os valores
declarados no PGDAS, nao se confundindo com os créditos apurados em sede de

fiscalizagdo, os quais possuem natureza autonoma.

O fundamento legal para a constitui¢ao do crédito tributario encontra
respaldo no art. 149, inciso V, do CTN, ndo se tratando de simples medida para
evitar decadéncia, mas de langamento decorrente de efetiva constatacdo de

inadimpléncia.

A alegacdo de que os langamentos seriam indevidos por tratarem de

débitos ja declarados carece de respaldo fatico e juridico.

Como ¢ sabido, o valor da causa deve traduzir o estado de fato e de
direito existente no momento da propositura da acdo e guardar pertinéncia com o

beneficio econdmico que a parte pretende auferir com a prestagdo jurisdicional.

In casu, conforme pedido constante da inicial, busca a autora
"declarar a NULIDADE dos débitos de ISSON dos exercicios de 2.009 a 2.013,
constituidos pelos Autos de Infragdo ns 6695220-4, 6695221-2, 6695222-0 695223-
9 e 6695224-7, nos termos do art. 145, § 1° c.c art. 154, inc. I, ambos da
Constitui¢do Federal ” (fls.15/16 origem).

Dai a necessidade de correcio do valor da causa, tal como

determinado (valor total da autuagao fiscal).

Por fim, cumpre observar que os presentes embargos constituem a
segunda tentativa da parte embargante de rediscutir o mesmo conteudo decisorio,
uma vez que embargos de declaracdo anteriores ja haviam sido opostos e rejeitados

por esta Camara, o que evidencia o carater procrastinatorio da presente medida.

Deste modo, ausentes os requisitos legais previstos pelo art. 1.022 do
CPC, os presentes embargos de declaragdo, com nitido carater infringente,

novamente ndo merecem acolhimento.
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Para fins de prequestionamento, fica expresso que ndo ha violagdo as

normas arroladas nas razdes de embargos.
Ante o exposto, rejeitam-se os embargos declaratorios.
FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI

Relator
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