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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacao /
Remessa Necessaria n° 1002723-45.2024.8.26.0224, da Comarca de Sao
Paulo, em que é recorrente JUIZO EX OFFICIO e Apelante ESTADO DE SAO
PAULO, é apelado MARCOS ANTONIO DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: "Negaram provimento ao apelo e ao reexame necessario. V.U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos  Exmos.
Desembargadores JOSE MARIA CAMARA JUNIOR (Presidente), PERCIVAL
NOGUEIRA E LEONEL COSTA.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025

JOSE MARIA CAMARA JUNIOR
Relator

Assinatura Eletronica
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Voto n. 27778
Apelacao/Remessa Necessaria n°® 1002723-45.2024.8.26.0224
Assunto: Averbacao/Contagem de Tempo Especial

Apelante: Estado de Sao Paulo
Recorrente: Juizo Ex Officio

Apelado: Marcos Antonio dos Santos

Interessado: Chefe da Divisao de Pessoal Militar da Secretaria de Estado dos
Negocios da Seguranca Publica

Comarca: Sao Paulo

Relator: José Maria Camara Junior

Orgdo Julgador: 82 Camara de Direito Publico

APELACAO E REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANCA.
ATO JUDICIAL IMPUGNADO. SENTENCA CONCESSIVA DA
SEGURANCA.

PEDIDO DE EMIS}ZO DE PERFIL  PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO NAO ATENDIDO. Impetrante, ex-policial
militar, que possui direito autonomo de obter, do Poder
Publico, certiddo necessaria a defesa de interesses pessoais.
Inteligéncia dos arts. 57 e 58 da Lei n° 8.213/1991, dos arts.
7° e 8° da Instrucdo Normativa SPS n° 01/10 e da Sumula
Vinculante n° 33. Precedentes. Sentenca mantida.

RECURSO VOLUNTARIO NAO PROVIDO E REMESSA NECESSARIA
REJEITADA.

ESTADO DE SAO PAULO, inconformado com a respeitavel
sentenca de fls. 82/84, que concedeu a seguranca, interpds recurso de apelacao,
sustentando, em sintese, (i) a inaplicabilidade da Lei n° 8.213/91 e do Decreto n®
3.048/1999 aos policiais militares; (ii) a nao obrigatoriedade da emissao e
manutencao de perfil profissiografico previdenciario atualizado; (iii) nao ser
aplicavel a Simula Vinculante n° 33; (iv) a atividade policial nao se desenvolve
em contato permanente com agentes nocivos; (v) a exigéncia de avaliacao prévia
das condicdes ambientais para a expedicdo do perfil profissiografico; (vi)

eventual recebimento de adicional de insalubridade ndao enseja contagem
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especial de tempo de servico; (vii) a via mandamental ndao permite dilacao

probatoria.

Sem contrarrazoes, a remessa necessaria foi determinada

e o recurso foi regularmente processado.
E o relatério.

O mandado de seguranca foi impetrado para obter tutela
jurisdicional que assegure a emissao de perfil profissiografico previdenciario —
PPP, para viabilizar a vinculacao do tempo de contribuicao no RPPS ao RGPS. A
causa de pedir relata que o impetrante exerceu a funcao de policial militar no
periodo entre 1°.12.1986 a 28.12.2006, e que o pedido de emissao do PPP foi

indeferido na via administrativa.
A sentenca concedeu a seguranca.

Interessa saber se efetivamente o impetrante relne os
pressupostos para o manejo do mandado de seguranca e, para tanto,

indispensavel investigar se houve violacao ao direito liquido e certo da parte.

Cassio Scarpinella Bueno comenta que o “direito liquido e
certo deve ser entendido aquele direito cuja existéncia e delimitacdo sé@o claras
e passiveis de demonstracGdo documental”, concluindo que incumbe ao

[{3

impetrante demonstrar “a ilegalidade ou a abusividade que pretende ver
expungida do ordenamento juridico, ndo havendo espaco para que demonstre sua

ocorréncia no decorrer do procedimento” (Mandado de seguranca, 4° edico,
Editora Saraiva, 2008, p. 15).

O direito liquido e certo se resolve com a exata
identificacao dos pressupostos da certeza material e da certeza juridica. Aquela
envolve o suporte fatico indubitavel, demonstrado de plano, enquanto essa diz
respeito ao apoio em norma legal ou nas garantias constitucionais (Milton Flaks,

Mandado de Seguranca — Pressupostos da Impetracdo, ed. Forense, pag. 34, 1980).
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O pressuposto relativo a certeza material resulta de fato
certo, ou seja, aquele capaz de ser comprovado de plano (RSTJ 4/1477, 27/140,
147/386), por intermédio de documento inequivoco (RTJ 83/130, 85/355, RSTJ
27/169, 55/325, 129/72) e independentemente de exame técnico (RTFR 160/329).

O fornecimento de certidoes pelos 6rgaos publicos, sempre
que se pretende buscar o reconhecimento de direitos ou esclarecimento de
situacao pessoal, expressa garantia constitucional, cuja excecao somente se
qualifica nas hipoteses de sigilo. Nao por outro motivo a doutrina registra licao
anotando que "a negativa estatal ao fornecimento das informacées englobadas
pelo direito de certiddo configura o desrespeito a um direito liquido e certo, por
ilegalidade ou abuso de poder, passivel, portanto, de correcGo por meio de
mandado de seguranca” (Alexandre de Moraes, in 'Direito Constitucional’, 23* edicéo,
Sao Paulo: Atlas, 2008, p. 179). Prossegue o autor, escorado em licao de Celso de
Mello, apontando como requisitos para obtencao da certidao: (i) legitimo
interesse; (ii) auséncia de sigilo; (iii) “res habilis” (isto é, o objeto deve ser

certificavel); (iv) e indicacao de finalidade (ob. cit., p.180).

Os art. 57 e 58 da Lei n° 8.213/1991 garantem o direito a
aposentadoria especial ao segurado que labore em condicbes prejudiciais a salde
ou a integridade fisica, prevista a elaboracdo e a manutencao de perfil

profissiografico atualizado abrangendo as atividades exercidas.

A Instrucao Normativa SPS n° 01/10, em seus arts. 7° e 8°,
dispdoe sobre a obrigatoriedade de emissao de perfil profissiografico

previdenciario pelas pessoas juridicas de direito publico.

Ademais, aplica-se por analogia ao impetrante, ex-policial

militar, a Simula Vinculante n° 33:

“Aplicam-se ao servidor publico, no que couber, as regras do
Regime Geral de Previdéncia Social sobre aposentadoria
especial de que trata o artigo 40, pardgrafo 4°, inciso lll, da
ConstituicGo Federal, até edicdo de lei complementar
especifica”.
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remessa necessaria.
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A proposito:

“SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL — POLICIAL MILITAR — PRETEN,SAO
A OBTENCAO DO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
(PPP) VISANDO A INSTRUCAO DE PEDIDO DE APOSENTADORIA
PELO REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL — Sentenca que
concedeu a seguranca — Pleito amparado pelo art. 5°, XXXV, b,
da Constituicdo Federal, artigo 114 da Constituicdo Estadual e
artigos 7° e 8° da InstrucGo Normativa do Ministério da
Previdéncia Social 01/2010 —— O fato de os policiais militares
estarem inseridos em um Regime Proprio de Previdéncia nédo se
confunde com a contagem reciproca do tempo de contribuic@o
no Regime Geral de Previdéncia para aqueles ndo mais
pertencem aos quadros funcionais militares — Art. 201, 8§ 9° e
9°-A da CF — Direito liquido e certo — Sentenca mantida —
Recurso de apelacGo desprovido e reexame necessdrio
rejeitado”. (TJSP; Apelacao/Remessa Necessaria
1027932-78.2023.8.26.0053; rel. Percival Nogueira; 8?2
Camara de Direito Publico; j. 15/12/2023).

“APELACAO e REEXAME NECESSARIO — Mandado de seguranca.
Expedicdo de documento. Ex-policial militar que pretende obter
o Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP) e a certiddo de
tempo de contribuicGo constando a atividade policial como
tempo especial de trabalho. Possibilidade. Direito subjetivo
individual previsto na ConstituicGo Federal a que o Poder
Publico forneca as informagées pertinentes. Inteligéncia do art.
59 incisos XXXIll e XXXIV. Imprescindibilidade do documento
para averbacdo do tempo servido junto ao Regime Geral de
Previdéncia, nos moldes previstos pelo art. 57 da Lei Federal n°
8.213/91. Precedentes. Recursos voluntdrio e oficial
desprovidos”. (TJSP; Apelacdo/Remessa Necessaria
1023609-30.2023.8.26.0053; rel. Bandeira Lins; 8* Camara
de Direito Publico; j. 14/12/2023).

Assim, a hipotese era mesmo de concessao da seguranca.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso e rejeito a

JOSE MARIA CAMARA JUNIOR

Relator
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