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Registro: 2025.0000425806

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2069811-42.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que
¢ embargante ADRIANO GONCALVES DA SILVA, sdao embargados INFINITY
BRASIL e EDUARDO BORGES LACERDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E
ALVARO TORRES JUNIOR.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MARIA SALETE CORRFEA DIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 16286
Embargos de Declaragao n° 2069811-42.2025.8.26.0000/50000
Embargante(s): Adriano Gongalves da SilvaEmbargado(a)(s): Infinity

Brasil e Eduardo Borges Lacerda

EMBARGOS DE DECLARACAO. Omissio ndo
verificada. Necessaria observancia de norma especial
prevista na Lei de Registros Publicos que foi expressamente
indicada no v. Acérdao. Decisao amparada por precedentes
deste e. TJSP. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo contra o v.
Acordao de fls. 38/45 que, por unanimidade, NEGOU PROVIMENTO AO
RECURSO, e ao qual dada a seguinte ementa:

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. Decisdo
que considerou legitima a recusa da serventia
extrajudicial em averbar a penhora nas matriculas dos
imoveis. AGRAVO DE INSTRUMENTO. Irresignagao
do exequente n&o acolhida. Impossibilidade de
averbagdo do ato constritivo na matricula do bem sob
pena de violagdo ao principio da continuidade
registral, jda que o atual proprietario registral é terceiro
estranho a lide. Inteligéncia do art. 237 da Lei n°
6.015/1973 (LRP). Precedentes. RECURSO
DESPROVIDO.
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Irresignado, embarga de declaragdo o agravante.
Aponta que houve omissao quanto aos arts. 489, § 1°, 792, e 797, todos do
Cddigo de Processo Civil, e aos precedentes apresentados. Pede que o

vicio seja sanado.
E o relatério.

De inicio, considerando a matéria debatida nesta
sede e os argumentos veiculados pelos embargantes, com fundamento nos
principios da celeridade e da duragdo razoavel do processo, entendo
desnecessaria a manifestacdo da parte contraria, mesmo porque o0s

embargos de declaragdo ndo comportam acolhimento.
Pois bem.

Recebo os embargos, pois tempestivos, mas os
rejeito no mérito, uma vez que ndo ha qualquer contradigdo, omissao,

obscuridade ou erro material que devam ser sanados pela via eleita.

Como cedigo, os embargos declaratérios ndo se
prestam a reforma de decisdes judiciais; “0 que se pede é que se declare o
que foi decidido, porque o meio empregado para exprimi-lo é deficiente ou
improprio. Ndo se pede que se redecida; pede-se que se reexprima”
(Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil, Ed. Forense, Tomo VII, pag.
400).

Neste mesmo sentido o entendimento do C.
Superior Tribunal de Justiga: “Inexistindo na decisdo embargada omisséo a
ser suprida, nem duvida, nem obscuridade ou contradicdo a serem
aclaradas, rejeitam-se 0s embargos de declaragdo. Afiguram-se
manifestamente incabiveis os embargos de declaragdo a modificagdo da
substancia do julgado embargado. Admissivel, excepcionalmente, a

Embargos de Declaragdo Civel n® 2069811-42.2025.8.26.0000/50000 -Voto n°® 16286 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

infringéncia do decisum quando se ftratar de equivoco material e o
ordenamento juridico ndo contemplar outro recurso para a corre¢ao do erro

fatico perpetrado, o que ndo é o caso. Impossivel, via embargos

declaratorios, o reexame de matéria ja decidida, ou estranha ao acérddo
embargado” (STJ, EDcl 13845, rel. Min. César Rocha, j. 29.6.1992, DJU
31.8.1992).

Contudo, nao ha qualquer vicio a ser sanado.

Constou do v. Acérdao:

“Afiro que o coexecutado sr. Eduardo Borges
Lacerda consta como herdeiro na Escritura
Puablica de Inventario e Partilha do Espdlio da sra.
Irama Batista Rios (fls. 81/94), razdo pela qual o
exequente, ora agravante, requereu a penhora de
seus direitos sobre os imoveis de Matriculas n°
2.415 (fls. 95/97), n° 2.416 (fl. 98), n° 2.417 (fls.
99/101), n° 2.418 (fls. 102/103), n° 2.419 (fl. 104),
n°® 54.106 (fl. 105), n° 52.159 (fls.106/107), n°
45.833 (fls. 108/110), n° 27.808 (fis. 111/114) e n°
30.829 (fls. 115/122), todas do Cartério de
Registro de Imoveis de Frutal/MG.

Em que pese o deferimento da penhora
pretendida (fls. 129/130), o exequente informou
nos autos a recusa da serventia extrajudicial em
averbar a penhora, posto que todas as matriculas
sdo titularizadas pelo sr. Ronan Lacerda Rios
(Nota de Devolugéo — fls. 150/151).

A recusa foi reconhecida como legitima pelo MM.
Juizo a quo, com o que se deve concordar.
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Isso porque vigora no ordenamento juridico

patrio o principio da continuidade registral,

pelo qual todos os atos envolvendo o imoével

devem sequir uma ordem cronoldgica, e que

impede a averbacdo da penhora enquanto ndo

reqularizada a titularidade do imoével.

E o que dispée o art. 237 da Lei n° 6.015/1973
LRP):

Art. 237 - Ainda que o imébvel esteja

matriculado, ndo se fara registro que dependa

da apresentacdo de titulo anterior, a fim de

que se preserve a continuidade do registro.

(g.n.)

Nesse sentido, deste e. Tribunal de Justiga:

Agravo de Instrumento — Ag¢do de execugdo de
titulo extrajudicial — Insurgéncia em face de
decisdo que indeferiu a penhora de direitos sobre
o imovel de matricula n° 1.133 do 18° Cartério de
Registro de Imoéveis de S&o Paulo, sob o
entendimento de que na matricula a executada
ndo consta como proprietaria, e nem houve
averbacdo do compromisso de venda e compra
na matricula, ndo havendo sequer averbagdo dos
direitos no registro de imoveis — Procedéncia do
inconformismo — Possibilidade de penhora
reconhecida - Execug¢do que se desenvolve no
interesse do credor (art. 797 do CPC) -
Desnecessidade de registro do titulo para

constricdo de direitos - Medida que ndo constitui
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requisito de validade da penhora, mas apenas de

eficacia perante terceiros - Inviabilidade,

apenas, de averbacdo do ato constritivo na

matricula do bem, sob pena de violacdo ao

principio da continuidade reqistral (art. 237 da

LRP), ja que o atual proprietario registral é

terceiro estranho a lide - Prosseguimento da

penhora, independentemente do registro e da
averbacdo — Hipotese de reforma da decisdo
hostilizada — Recurso provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2331966-34.2024.8.26.0000; Relator
(a): Jacob Valente; Orgdo Julgador: 122 Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 392 Vara
Civel; Data do Julgamento: 26/12/2024; Data de
Registro: 26/12/2024) (g.n.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO.
Deciséo interlocutéria que indefere pedido de
averbacdo de penhora na matricula do imoével

mantida. Aquisicdo do bem imével pelo

devedor que ndo foi registrada na matricula do

bem. Inviabilidade da averbacao da penhora,

sob pena de violacdo ao principio da

continuidade registral. Inteligéncia do art. 195
da Lei n° 6.015/73 (Lei de Registros Publicos).
Precedentes. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento
2347489-86.2024.8.26.0000; Relator (a): Alfredo
Attié; Orgdo Julgador: 277 Camara de Direito
Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 12 Vara
Civel; Data do Julgamento: 25/02/2025; Data de
Registro: 25/02/2025) (g.n.)
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Nesse contexto, irrepreensivel a r. decisdo

agravada.” (g.n.)

Como se vé dos destaques supra, o v. Acérdao
analisou devidamente as questdes suscitadas, tendo indicado a necessaria
observancia de norma especial prevista na Lei de Registros Publicos, bem
como os precedentes deste e. TUSP que foram seguidos, ndo apresentando

quaisquer dos vicios apontados.

Se o0 embargante estd inconformado com o

resultado do julgamento, deve buscar a sua reforma pelas vias adequadas.

Por fim, dou por prequestionada a matéria e, tendo
sido devidamente motivado o entendimento esposado por esta c. 202
Camara de Direito Privado, eventual acesso as vias extraordinarias nao

restara prejudicado.

Diante do exposto, pois, pelo meu voto, REJEITO

os embargos de declaragao, nos termos da fundamentagéo supra.

MARIA SALETE CORREA DIAS
RELATORA
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