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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000613-41.2025.8.26.0520, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
agravante DHYEGO RAFAEL DA CONCEICAO ALVES, ¢é agravado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao agravo, para absolver Dhyégo Rafael da Conceicio Alves da
pratica da falta disciplinar de natureza grave, determinando, caso nao haja
fatos novos, o retorno da execucio ao status quo ante V.U, de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), NUEVO CAMPOS E RACHID VAZ DE
ALMEIDA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execugéao Penal n.° 0000613-41.2025.8.26.0520
Agravante: Dhyégo Rafael da Conceicao Alves

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Juiza de Direito: Sueli Zeraik de Oliveira Armani

Voto n.° 8.302

Agravo em execucdo. Falta grave. Absolvigdo que se impde.
Imputacdo vaga, tendo 24 (vinte e quatro) presos sido
punidos. Agente de seguranga penitenciaria ndo descreveu
qualquer conduta concreta e nenhum fato determinado que
indicasse a anuéncia do sentenciado aos atos de indisciplina
apurados. Vedagdo a sangdo coletiva. Violagdo aos
principios do contraditério e ampla defesa. Determinacao de
retorno da execugdo ao status quo ante. Recurso provido.

Trata-se de agravo em execugdo interposto por
Dhyégo Rafael da Conceicdo Alves contra a r. decisdao de fls. 55/56,
proferida pelo MM. Juizo da Unidade Regional do Departamento Estadual
de Execucdo Criminal — DEECRIM 92 RAJ — Comarca de Sao José dos
Campos que, nos autos de execucdo n° 0005223-86.2024.8.26.0520,
reconheceu a pratica de falta grave e declarou a perda de 1/3 (um tergo) dos

dias remidos.

Inconformado, recorre o agravante, pedindo, em suma,
a absolvicdo, ao fundamento da fragilidade probatéria. Pleiteia,

subsidiariamente, a desclassificagao para falta média (fls. 1/5).

O recurso foi recebido (fl. 57) e regularmente

contrariado (fls. 61/63). Nao houve retratagao judicial (fl. 64).

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se

pelo ndo provimento do recurso (fls. 74/76).
E o relatério.

Consta do Comunicado de Evento n° 44/2024 (fls.
30/31) que, no dia 28/4/2024, as 15h30, no Pavilhdo G, Raio VII, Dhyégo
Rafael da Concei¢cao Alves praticou atos de tumulto, apologia ao crime,

indisciplina e subversao a ordem e disciplina.
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Os detentos recusaram-se a entrar em outra cela
para que fosse feita revista (blitz). Apds diversas tentativas de dialogo, o
detento Elder, que estava a frente dos demais, muito alterado, disse:
‘quem manda no raio somos nés e ninguém vai revistar a cela porque a
cadeia é do comando”, referindo-se a facgcédo criminosa conhecida como
Primeiro Comando da Capital (PCC).

Depois de vinte minutos, os detentos pegaram um
lengol e colocaram entre as grades, na tentativa de quebrar a porta da
cela. O detento Juscelino, por sua vez, comegou a gritar para o Raio V o
sequinte: “ai Raio 5 fica em alerta que vai virar’, bem como agitou o
restante do pavilhdo para que continuasse com a subversdo a ordem e

disciplina, e quebrassem também as suas celas.

Os detentos Julio Eleuterio e Alex Martins eram
moradores da Cela 1 (faxina) e, segundo eles, ficaram para fora, porque

nao acharam justo ter que revistar a cela.

Foram necessarios o apoio dos agentes de muralha
e o acionamento do Grupo de Intervencdo Rapida (GIR), para conter a

crise.

Instaurado o Procedimento Interno Disciplinar SAP
n°® 177.578/2024, concluido em 11/6/2024, imputando-se a falta grave por
violagéo ao artigo 50, incisos | e VI, e artigo 39, incisos Il e V, ambos da
Lei de Execucéao Penal (fls. 45/46).

A deciséo foi submetida a apreciagédo judicial em
13/1/2025, oportunidade que foi homologada a pratica de falta grave, com

perda de 1/3 (um tergo) dos dias remidos e a remir.

Contra essa decisao, insurge-se o reeducando,
alegando insuficiéncia probatoria e, subsidiariamente, pede a

desclassificacao para falta média.
O agravo comporta acolhimento.

A falta disciplinar de natureza grave foi imposta com
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fundamento no artigo 50, incisos | e VI, e artigo 39, incisos Il e V, ambos
da Lei de Execucéao Penal (grifei):
Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena privativa

de liberdade que:

| - incitar ou participar de movimento para subverter a

ordem ou a disciplina;

(..)

VI - inobservar os deveres previstos nos incisos Il e
V, do artigo 39, desta Lei.

(...)

Art. 39. Constituem deveres do condenado:

| - comportamento disciplinado e cumprimento fiel da
sentencga;

Il - obediéncia ao servidor e respeito a qualquer

pessoa com quem deva relacionar-se;

(...)

V - execucdo do trabalho, das tarefas e das ordens

recebidas;

Contudo, tanto na Comunicacédo de Evento, quanto
no testemunho do agente penitenciario Marcio Rodolfo de Freitas (fl. 35),
as imputagdes sao genéricas, limitando-se a afirmar que o agravante
participou dos atos de indisciplina, mas sem qualquer minima

individualizagao de sua conduta.

O agente penitenciario, quando questionado sobre a
conduta do agravante, respondeu que “era morador da cela 6, foi
reconhecido e teve participacdo ativa nesse evento, incentivou a massa

carceraria subvertendo a ordem e disciplina da unidade”.

Anoto, ainda, que nao foi ouvido nenhum agente do
GIR — Grupo de Intervencéo Rapida, os quais foram a linha de frente para
a contencdo da crise. As informacbes desses servidores publicos
poderiam ser valiosas para que se conseguisse indicar condutas

praticadas por ao menos alguns, dos 24 (vinte e quatro) detentos
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indicados na Comunicagao de Evento.

Por outro lado, o agravante, quando ouvido, disse:
“Néo concorda com o comunicado de ocorréncia. Nado havia possibilidade
deles virarem a cadeia, porque somente uma cela do raio estava solta.
Durante o tumulto o declarante somente ficou para fora da cela. Nao
participou desse movimento. Ndo desrespeitou e nem desobedeceu o

servidor. Também né&o tentou quebrar a grade da cela” (fl. 37).

Como se vé, a imputacao é por demais genérica e,
considerando que 24 (vinte e quatro) individuos ocupavam a cela, ainda
que alguns deles nao quisessem participar dos atos de indisciplina, nao

teriam como se ausentar daquela unidade.

Sendo assim, ndo é possivel a presungao de que
todos anuiram com a infragdo disciplinar e, como previsto no artigo 45, §
3°, da Lei n? 7.210/84 (grifei):

Art. 45. Ndo havera falta nem sancao disciplinar sem

expressa e anterior previsao legal ou requlamentar.

§ 1° As sangbes ndo poderdo colocar em perigo a
integridade fisica e moral do condenado.
§ 2° E vedado o emprego de cela escura.

§ 3° Sdo vedadas as sancées coletivas.

Some-se a isso o fato de que, ndo havendo, pelo
menos, uma superficial individualizagdo de condutas, o sentenciado e sua
defesa sdo tolhidos quanto a possibilidade de contraditarem as
imputagdes.

Dispbée o artigo 59, da Lei de Execugdo Penal
(grifei):

Art. 59. Praticada a falta disciplinar, devera ser instaurado

o procedimento para sua apuragcdo, conforme

requlamento, assegurado o direito de defesa.

Paragrafo unico. A decisdo sera motivada.

E certo que o procedimento administrativo
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instaurado para apuracado de infracdo disciplinar ndo se equipara a um
processo judicial comum, mas, conforme expressa previsao do artigo 59,

da Lei n° 7.210/84, deve ser assegurado o direito de defesa.

E o direito de defesa, por comando constitucional,
deve ser amplo, o que inclui, inquestionavelmente, a garantia ao

contraditorio.

O artigo 5° incisos LIV e LV, da Constituigdo

Federal, determina (grifei):

LIV - ninguém seré privado da liberdade ou de seus

bens sem o devido processo legal;

LV - aos litigantes, em processo judicial ou

administrativo, e aos acusados em geral s&o

asseqgurados o contraditorio e ampla defesa,

com oS meios e recursos a ela inerentes;

Sem que haja ao menos uma pequena
individualizagdo das condutas de cada um dos ocupantes da cela, ou de
alguns deles, n&o € possivel se afastar o risco de se estar incorrendo na
vedada sangao coletiva, pois n&o € verossimil que mais de duas dezenas

de presos tenham tido atitudes absolutamente idénticas.

In casu, além da presungdo de anuéncia, nao ha,
nos autos, qualquer fato concreto cuja responsabilidade possa ser
imputada ao ora agravante. Nao houve descrigcao de um unico ato por ele
praticado que indicasse sua colaboragao inequivoca com a indisciplina

ocorrida naquela unidade prisional.

Desse modo, o reeducando foi tolhido em seu direito
ao contraditério e ampla defesa, visto que nado se admite imposi¢ao de
falta grave por fato indeterminado ou pelo simples fato de que cumpria
pena numa cela onde houve indisciplina, considerando que eram 24

(vinte e quatro) os presos naquela cela.

A Sumula 533, do Superior Tribunal de Justica,
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assim dispde (grifei):

Sumula 533 — Para o reconhecimento da pratica de falta
disciplinar no dmbito da execucédo penal, € imprescindivel
a instauracdo de procedimento administrativo pelo diretor

do estabelecimento prisional, assegurado o direito de

defesa, a ser realizado por advogado constituido ou

defensor publico nomeado.

Confira-se, a respeito, o seguinte julgado do mesmo

Tribunal Superior (grifei):

PROCESSO PENAL E EXECUCAO PENAL. FALTA
GRAVE. SINDICANCIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. OITIVAS SEM A PRESENCA DE
ADVOGADO. OFENSA AO CONTRADITORIO E A
AMPLA DEFESA. SUMULA VINCULANTE N. 5.
NULIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. 1. O procedimento

administrativo _disciplinar, instaurado para a apuracdo do

cometimento de falta grave, por tratar da liberdade de ir e

vir do réu condenado, deve, necessariamente, observar o

contraditorio e a ampla defesa, tornando imprescindivel a

presenca de advogado constituido ou de defensor
publico nomeado, em razdo das regras especificas
contidas na Lei de Execugbes Penais. 2. A Sumula
Vinculante n. 5 aplica-se tdo somente aos processos
administrativos de natureza civel, sendo incorreta a sua
observancia em procedimentos administrativos de
natureza penal. 3. Habeas corpus ndo conhecido, mas
ordem concedida de oficio para, cassando o acoérdao
atacado e a decisdo do juizo das execugbes, anular a
sindicancia para apura¢do das faltas graves cometidas
pelo paciente em 30 e 31/1/2008, bem como todos 0s
efeitos delas decorrentes. (HC 157.183/SP, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em

27/10/2015, DJe 16/11/2015).
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O procedimento administrativo n&o pode ser
considerado mera formalidade, mas deve observar garantias minimas

para que o exercicio da ampla defesa se efetive.

Evidente que ndo se deve abandonar o rigor e a
disciplina no cumprimento de execugdes penais. Todavia, a necessaria
disciplina ndo retira a obrigacdo de a autoridade administrativa atuar

dentro dos principios legais.

As consequéncias penais da falta grave séo
inegaveis, o que exige um fato certo e determinado, e que sua apuragao
seja feita de forma criteriosa, com respeito aos principios do contraditério
e ampla defesa. Imputacdo por presuncdo de anuéncia a atos de

indisciplina, como a destes autos, ndo pode ser admitida.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento ao
agravo, para absolver Dhyégo Rafael da Conceicdo Alves da pratica da
falta disciplinar de natureza grave, determinando, caso ndo haja fatos

novos, o retorno da execucgao ao status quo ante.

JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relatora
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