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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1508463-05.2023.8.26.0565/50000, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢
embargante ALZENILTON DOS SANTOS NEVES', ¢ embargado ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores KLEBER LEYSER
DE AQUINO (Presidente sem voto), JOSE LUIZ GAVIAO DE ALMEIDA E
CAMARGO PEREIRA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
SILVANA MALANDRINO MOLLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N.° 1508463-05.2023.8.26.0565/50000
Embargante: ALZENILTON DOS SANTOS NEVES

Embargada: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Comarca: SAO CAETANO DO SUL

Juiza de origem: ERIKA RICCI

Acordao datado de 14 de margo de 2025 (Voto n.° 50.411)

VOTO N.° 24.729

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. EXECUCAO FISCAL. REJEICAO DOS
EMBARGOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de Declaracio opostos pelo executado
Alzenilton dos Santos Neves contra acérddo que deu
provimento ao recurso de Apelacdo Civel. O embargante
alega omissdo no decisorio, afirmando que o parcelamento
do crédito tributario suspende sua exigibilidade, tornando a
Execucao Fiscal carente de requisito indispensavel ao titulo
executivo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se o
parcelamento do crédito tributario, concluido e pago,
suspende a exigibilidade do titulo executivo, afetando a
execucao fiscal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. O parcelamento do crédito tributario resulta na suspensao
da exigibilidade, mas ndo na extingdo da acdo, conforme
jurisprudéncia. O embargante busca reexame da causa, o
que ndo se admite em Embargos de Declaracao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Embargos de Declaracio rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Embargos de Declaracdo nao se
prestam a inovacdo ou rediscussao da matéria. 2.
Parcelamento suspende exigibilidade, mas ndo extingue
acao.

Legislagcdo e jurisprudéncia relevantes citadas: CF/1988,
arts. 5°, inc. LIV e 93, inc. IX; CPC, arts. 11, caput, 489,
inc. II, 1.022, incs., 1.025, 1.026, § 2°. STJ, EDcl nos EDcl
no Aglnt no AREsp 1.661.808/SP, Rel. Min. Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, j. 05.06.2023.

Trata-se de Embargos de Declaragao opostos pelo

executado Alzenilton dos Santos Neves contra o v. Acordao de fls. 108/124,
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julgado por maioria de votos', de provimento ao recurso de Apelagdo Civel.

Alega o embargante, em suma, que: (a) omisso o
decisorio, uma vez que o parcelamento do crédito tributario suspende sua
exigibilidade, portanto, a Execucdo Fiscal que deu origem ao Recurso de
Apelagdo carece de requisito indispensavel ao titulo executivo; e (b) por
ocasido do julgamento do Recurso de Apelagdo, o parcelamento ja estava
concluido e integralmente pago (quitado). Requer, pois, o acolhimento dos

embargos, para o fim de que seja negado provimento ao apelo.
Resposta a fls. 15/16.
E 0 RELATORIO.

Conheco do recurso porque presentes os requisitos
de admissibilidade. No mérito deve ser rejeitado, a luz do art. 1.025 do Cddigo

de Processo Civil.

No caso em apreco, todos os pontos relevantes a
lide foram analisados na decisdo recorrida a luz da legislagdo de regéncia,
proferida com base nos arts. 5°, inc. LIV e 93, inc. IX, da Constituicdo Federal

e arts. 11, caput e 489, inc. II, do Cddigo de Processo Civil.

Como ja decidido:

“Como se denota, ha expressa imposi¢ao legal para que o
parcelamento do crédito tributario, se devidamente aderido
e formalizado segundo as normas do ente tributante, resulte
na suspensdo da exigibilidade pelo Fisco, circunstancia
juridica que ndo se confunde com a extingdo da acdo.

()

Com efeito, em que pese o entendimento do magistrado
sentenciante, o parcelamento do crédito, ainda que
homologado anteriormente ao ajuizamento da execucao, nao
implica extingdo, mas somente suspensdo da exigibilidade,
enquanto se aguarda o cumprimento do acordo.” (fls. 111 e

! Participaram do julgamento os desembargadores Marrey Uint (vencedor), José Luiz Gavido de
Almeida (vencido), Camargo Pereira, Encinas Manfré e Kleber Leyser de Aquino.
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113)
De fato, segundo extrato do parcelamento
apresentado a fls. 07/09, a tltima prestacdo venceu apenas em 31 de janeiro de

2025, deste modo nao prevalece a sentenga que extinguiu a execugao fiscal em

data anterior: 04 de junho de 2024.

O embargante pretende, em verdade, o reexame da
causa, o que ndo se admite nesta sede de Embargos de Declaragdo,’ cujo
escopo € outro: sanar erro material, omissdo, obscuridade ou contradi¢ao na
decisdo (CPC, art. 1.022 e incs.), como ¢ da jurisprudéncia:

“(...) os embargos declaratdrios ndo se prestam a inovagao, a
rediscussdo da matéria tratada nos autos ou a correcdo de
eventual error in judicando.” (EDcl nos EDcl no Aglnt no
AREsp 1.661.808/SP, Relator Min. Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, j. em 05/06/2023)

Acresca-se que a oposicao de novos Embargos de
Declaragao além das hipoteses legais, se protelatdrios, sujeitarda o embargante

a multa prevista nos § 2° do art. 1.026 do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, REJEITO os presentes Embargos

de Declaragao oposto por Alzenilton dos Santos Neves.

SILVANA M. MOLLO
RELATORA

2 O que ndo se admite nesta sede de Embargos de Declaragdo, sob pena de contrariar ndo s6 o
ordenamento juridico positivo em vigor como, no mais, discrepando por completo da tradicdo do
direito luso-brasileiro, afinal, vem de longe a adverténcia, ipsis litteris, de que: “(...) depois que o
Julguaador der huuma vez Sentenca definitiva em alguum Feito, nam ha mais poder de ha
revoguar dando outra contraira; e fe a revoguaffe, e deffe outra contraira depois, a outra fegunda
ferd nenhuuma per Direito.” (Ordenacdes Afonsinas, Das Sentencas Definitivas, Livro III, Titulo
n.° 69, § 4.°,n.°257)
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