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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2013753-19.2025.8.26.0000, da Comarca de Dracena, em que sdo agravantes
COMERCIO DE LENHAS PORTUGAL e LUIZ GONZAGA PORTUGAL, ¢
agravado MUNICIPIO DE DRACENA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. V.U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente), ERBETTA FILHO E SILVA RUSSO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
EURIPEDES FAIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 32347

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2013753-19.2025.8.26.0000

COMARCA DE DRACENA

AGRAVANTES: COMERCIO DE LENHAS PORTUGAL E LUIZ GONZAGA
PORTUGAL

AGRAVADO: MUNICIPIO DE DRACENA

JUIZA DE 1° GRAU: ALINE SUGAHARA BERTACO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCESSO
DE PENHORA. RECURSO IMPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto por COMERCIO DE
LENHAS PORTUGAL E LUIZ GONZAGA PORTUGAL
contra decisdo que rejeitou alegacdo de excesso de penhora
em execugdo fiscal movida pelo Municipio de Dracena.
Alegacdo de que o bem penhorado possui valor cinquenta
vezes superior ao montante da divida, contrariando o
principio da menor onerosidade.

II. Questao em Discussao

A questdo em discussdo consiste em determinar se a
penhora de bem com valor muito superior ao da divida
caracteriza excesso de penhora.

II1. Razdes de Decidir

A penhora de bem com valor superior ao da divida ndo
constitui, por si s6, excesso de penhora, pois 0 exequente sO
fica com o valor de seu crédito na hipdtese de alienagdo do
bem.

O agravante nao indicou outros bens aptos a penhora que
fossem menos gravosos, conforme permitido pelo artigo 15
da Lei Federal n°® 6.830/1980.

IV. Dispositivo e Tese

Recurso improvido.

Tese de julgamento: 1. A diferenca entre o valor da divida e
do bem penhorado ndo constitui, por si sd, excesso de
penhora. 2. A substitui¢do de penhora pode ser requerida

por simples peticdo nos autos da execugdo fiscal.

Legislacdo Citada: Codigo de Processo Civil, art. 805; Lei
Federal n° 6.830/1980, art. 15.
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Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelacao n°
0007703-41.2009.8.26.0624, 15* Camara de Direito Puablico,
Rel. Rodrigues de Aguiar, j. 06/11/2014; TJSP, Apelacao n°
0246799-36.2008.8.26.0100, 15* Camara de Direito Puablico,
Rel. Eutalio Porto, j. 29/01/2015; STJ, EDcl no RMS
18.205/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ
08/05/2006.

Trata-se de agravo de instrumento interposto na execucdo fiscal que o
MUNICIPIO DE DRACENA move contra COMERCIO DE LENHAS PORTUGAL E
LUIZ GONZAGA PORTUGAL.

O agravo foi oferecido pelos executados contra a r. decisdo de fls. 398/399 desses
autos que rejeitou a alegacao de excesso de penhora.

O agravante alega (fls. 01/09) ocorréncia de excesso de penhora. Sustenta que o
bem indicado a penhora possui um valor aproximadamente cinquenta vezes superior ao
montante da divida. Aduz que tal desproporcionalidade contraria o principio da menor
onerosidade, previsto no artigo 805 do Codigo de Processo Civil, assim como os principios
da proporcionalidade e razoabilidade. Argumenta que a auséncia de indicacdo de outros
bens aptos a garantia da execucdo ndo subsiste como argumento frente a evidente
desproporg¢ao entre o valor do bem penhorado e o débito em execucao.

O recurso foi recebido, indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 416/417).
A contraminuta veio (fls. 420/422).

Este € o relatorio.

Passa-se a analisar o recurso.

DO EXCESSO DE PENHORA.

O agravante alega que a penhora de imovel com valor muito superior ao da divida
cobrada caracterizaria excesso de penhora.

Contudo, a penhora de bem com valor superior ao valor da divida, por si sd, ndo
constitui excesso de penhora, visto que, na hipdtese de alienagdo de bem penhorado, o
exequente s ficara com o valor de seu crédito.

Ademais, o pedido de substitui¢do de penhora pode ser requerido por simples
peticdo nos autos da execugdo fiscal em qualquer fase do processo, nos termos do artigo 15
da Lei Federal n°® 6.830/1980.

Assim, como o agravante ndo nomeou bens sobre os quais pudesse recair a
penhora de forma que lhe fosse menos gravosa, fica rejeitada a alegagdo de excesso de
penhora. Neste sentido, precedentes desta C. Camara:

APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - Municipio de

Tatui - IPTU, exercicio de 1999 - Alegagdo de nulidade da sentenga e da
CDA - Inexisténcia - Alegado excesso de penhora - Nio ocorréncia - A
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diferenca entre o valor da divida e do bem penhorado nao constitui,
por si s, excesso de penhora - Embargante que nio indica, ademais,
outro bem apto a garantir a satisfacio do crédito exequendo — [...]
Manutengdo da condenagdo, pelos mesmos fundamentos ja expostos nar.
sentenga - RECURSO IMPROVIDO (TJSP, Apelagio n°
0007703-41.2009.8.26.0624, 15* Camara de Direito Publico, Rel.
Rodrigues de Aguiar, j. 06/11/2014, V. U.) (grifo nosso)

APELACAO CIVEL E RECURSO EX OFFICIO - Embargos a execugio
fiscal - IPTU do exercicio de 2002. [...] 4) Alegado excesso de penhora -
Inocorréncia - Possibilidade de a penhora recair sobre qualquer bem
do executado - Entendimento do art. 10 da Lei n° 6.830/80. 5)
Impugnagdo contra a cobranga de multa moratéria - Inexisténcia de
qualquer ilegalidade - Sentenga reformada - Recursos providos. (TJSP,
Apelagdo n° 0246799-36.2008.8.26.0100, 15* Camara de Direito Publico,
Rel. Eutalio Porto, j. 29/01/2015, V. U.) (grifo nosso)

Portanto, a respeitavel decisdo deve ser mantida.

Por derradeiro, considera-se questionada toda matéria infraconstitucional e

constitucional, observando-se jurisprudéncia consagrada, inclusive no Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que para fins de interposi¢do de recursos extremos as cortes
superiores ¢ desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a
questao posta tenha sido decidida. Bem por essa razdo eventuais embargos declaratorios nao
se prestariam a eventual supressdo de falta de referéncia a dispositivos de lei (STJ, EDcl no
RMS 18.205/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ 08/05/2006).

Ante o exposto, meu voto propoe que se NEGUE PROVIMENTO ao recurso.

EURIPEDES FAIM
RELATOR
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