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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n® 2057237-84.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢

impetrante DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO e
Paciente CARLOS ALBERTO DA CRUZ.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Concederam a presente ordem de HABEAS CORPUS para
determinar o recolhimento do mandado de prisao expedido e que o R.
Juizo das Execucdes providencie a prévia intimacao do paciente, nos
termos da Resolucio 417/2021, do CNJ, consignando que ele devera
comparecer em 5 (cinco) dias, contados da realizacio da intimac¢ao, na
unidade prisional que lhe fora reservada pela Secretaria de
Administracio Penitenciaria para o inicio de cumprimento da pena
privativa de liberdade, sob pena de expedicio de mandado de
prisao.V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este

acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), RACHID VAZ DE ALMEIDA E NELSON
FONSECA JUNIOR.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
NUEVO CAMPOS
Relator

Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus Criminal - Processo n° 2057237-84.2025.8.26.0000
Relator: NUEVO CAMPOS - Orgio julgador: 10* Cimara de Direito
Criminal

Comarca: Sao Paulo

Impetrante: Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo

Paciente: Carlos Alberto da Cruz

Voto: 52.935.

HABEAS CORPUS - EXECUCAO - EXPEDICAO DE
MANDADO DE PRISAO PARA O CUMPRIMENTO DE PENA
EM REGIME SEMIABERTO —~ NECESSIDADE DE
INTIMACAO PREVIA PARA COMPARECER NA UNIDADE
PRISIONAL DESIGNADA — RESOLUCAO 474/2022, C.CNJ —
PACIENTE, NO PRESENTE CASO, TAMBEM FOI
BENEFICIADO COM ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA PELO C. STJ QUE DETERMINOU O
RECOLHIMENTO DO  MANDADO DE  PRISAO
ANTERIORMENTE EXPEDIDO — RECENTE COMUNICADO
CG 2582025 DETERMINA O RECOLHIMENTO DO
MANDADO DE PRISAO EM CASOS COMO O PRESENTE -
ORDEM CONCEDIDA.

Vistos.

Trata-se de ordem de HABEAS CORPUS impetrada
por Eduardo Queiroz Carboni Nogueira, Defensor Publico, em favor de

Carlos Alberto da Cruz.

Pugna, em suma, com pedido de liminar, pelo
recolhimento do mandado de prisdao expedido para o cumprimento de pena
em regime semiaberto, sob alegacdo de que a execucdo da pena privativa de

liberdade em regime prisional intermedidrio ou aberto deve observar os
Habeas Corpus Criminal n® 2057237-84.2025.8.26.0000 2



=EE PODER JUDICIARIO
o E— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
parametros da Resolugao 474/2022, do C. Conselho Nacional de Justica.

Aduz, ainda, que o C. Superior Tribunal de Justiga
concedeu ordem de HABEAS CORPUS em favor do paciente para
determinar a intimagao pessoal prévia do paciente, nos termos da Resolugao

referida.

O paciente foi condenado a 5 (cinco) anos de
reclusdo, em regime semiaberto, ¢ ao pagamento de 500 (quinhentos) dias-
multa, a razdo minima ao dia-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lei

11.343/06, concedido o direito de recorrer em liberdade (fl. 47).

Apos o transito em julgado da condenagdo, o R.
Juizo a quo, dada a confirmagdo pela Secretaria da Administragao
Penitencidria sobre a imediata disponibilidade de vara em estabelecimento
adequado ao cumprimento de pena em regime semiaberto, determinou a

expedicdo de mandado de prisao (fls. 54/56).

A ordem de HABEAS CORPUS
2205666-27.2024.8.26.0000 (Voto 52.273) impetrada em favor do paciente

neste Eg. Tribunal de Justica foi denegada em julgamento realizado em

28/08/2024.

O C. Superior Tribunal de Justiga, em 03/09/2024,
concedeu a ordem em favor do paciente para determinar o recolhimento do
mandado de prisdao expedido, determinando ao R. Juizo da Execucado

Criminal que proceda a intima¢do do sentenciado para dar inicio ao

cumprimento de sua pena (fls. 66/67, HC 94.2008-SP).

O R. Juizo a quo, entdo, determinou a intimagao do
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sentenciado para “apresentagdo espontinea em unidade adequada ao regime
semiaberto, sem prejuizo da realizagdo de audiéncia admonitoria para
eventual observancia da Sumula Vinculante n. 56. Ressalte-se que a
intimacgdo deve ser encaminhada ao endereco constante dos autos, ndo sendo
exigivel a intimagdo editalicia em rela¢do ao réu que nao foi declarado revel

na fase de conhecimento.” (fl. 68).

O ora paciente foi intimado e, em 20/01/2025,

compareceu perante o cartorio das execucoes criminais (fl. 76).

O D. Representante do Ministério Publico em
primeiro grau de jurisdigdo manifestou-se pela expedi¢do de mandado de

prisdo para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade (fl. 83).

A D. Defesa requereu a expedicdo de oficio a
Secretaria de Administragdo Penitenciaria para que informe a unidade
prisional com vaga em regime semiaberto para apresentacao do sentenciado

(fl. 86).

O R. Juizo a quo entdo determinou a expedi¢ao de
mandado de prisao nos seguintes termos (fl. 90): “Assim, com o cumprimento
da diligéncia pelo oficial de justica (certiddo positiva ou negativa), para o
fim de que a unidade prisional indicada pela Coordenadoria da SAP possa
incluir o sentenciado e encaminhd-lo para a audiéncia de custodia,
determino a expedicdo de mandado de prisdo, consignando-se nele o regime
prisional imposto semiaberto, bem assim a proibi¢do de cumprimento da
pena privativa de liberdade em estabelecimento penal destinado a condenado

em regime prisional fechado.”
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Indeferida a liminar (fls. 98/101), foi dispensada a

requisi¢ao de informagoes.

A D. Procuradoria de Justica opinou pela denegagao

da ordem (fls. 108/112).
E, em sintese, o relatorio.
Impde-se a concessao da ordem.

Importa anotar, de inicio, que perfilhava
entendimento de que, em caso de condenacdo definitiva a pena privativa de
liberdade a ser executada em regime semiaberto, se certificada a existéncia de
imediata disponibilidade de vaga em estabelecimento prisional compativel,
era desnecessaria a prévia intimacao do sentenciado para iniciar a execugao

da pena.

No entanto, diante dos precedentes do C. Superior
Tribunal de Justi¢a e dos recentes julgados desta C. Camara Criminal, passei
a adotar o entendimento de que a intimagao prévia do sentenciado para iniciar

o cumprimento de pena se faz necessaria.

Importa considerar, a proposito, que a Resolu¢do n°
474/2022, do Conselho Nacional de Justica, alterou o art. 23 da Resolucao

417/2021, nos seguintes termos:

“Art. 1° O art. 23 da Resolucao CNJ n° 417/2021

passa a vigorar com a seguinte redagdo: Art. 23.
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Transitada em julgado a condenagcdo ao
cumprimento de pena em regime semiaberto ou
aberto, a pessoa condenada sera intimada para dar
inicio ao cumprimento da pena, previamente a
expedi¢do de mandado de prisdo, sem prejuizo da
realizacdo de audiéncia admonitoria e da

observancia da Sumula Vinculante no 56.”

Nesse aspecto, o Comunicado CG 724/2023, deste

Tribunal de Justica, dispde que:

“4) O juizo da execugdo, ao receber a guia de
recolhimento (ou em casos de regressio para o
regime semiaberto), devera verificar com a
Secretaria da Administracdo Penitenciaria se ha

vaga em estabelecimento penal adequado;

4.1. Se houver vaga no regime semiaberto, o juizo
da execucdo devera avaliar a intimacdo do
sentenciado e a expedi¢do do mandado de prisdo;
informado o cumprimento da ordem de prisdo, a
serventia devera certificar, no prazo de setenta e
duas (72) horas, se o sentenciado estd recolhido em
estabelecimento  penal  adequado,  enviando
imediatamente os autos a conclusdo em caso

negativo,

4.2. Caso ndo exista vaga no regime semiaberto, o
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juizo da execucdo podera fixar prazo para a
Secretaria da Administracdo Penitenciaria a
providencie ou analisar a substituicdo da priva¢do
de liberdade por forma alternativa de cumprimento,
como a monitoragdo eletronica e a prisdao

domiciliar”.

No presente caso, ha que se considerar, ainda, que o
paciente foi beneficiado com ordem de HABEAS CORPUS pelo C. Superior
Tribunal de Justi¢a, que determinou o recolhimento do mandado de prisdo
anteriormente expedido e que R. Juizo da Execucdo Criminal proceda a
intimacdo do sentenciado para dar inicio ao cumprimento de sua pena (fls.

66/67, HC 94.2008-SP).

O R. Juizo a quo, em cumprimento a r. decisdo do
C. Superior Tribunal de Justica proferida nos autos do HABEAS CORPUS
94.2008-SP, determinou o recolhimento do mandado de prisdo e determinou

a intimag¢ao do sentenciado para iniciar o cumprimento da pena.

O sentenciado, intimado, compareceu ao cartdrio
das execucdes criminais, oportunidade em que tomou ciéncia da decisdo, o
que, por si, ndo foi suficiente para viabilizar o efetivo inicio de cumprimento

da pena privativa de liberdade em regime semiaberto.

O R. Juizo a quo, entdo, determinou nova expedicao

de mandado de prisdo para o inicio da execugdo da pena em regime
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semiaberto.

Diante desse panorama, de rigor o recolhimento do
mandado de prisdo, para que se proceda previamente a devida intimagao do
sentenciado, nos termos da Resolu¢ao n® 417/2021, do CNJ, consignando que
ele deverda comparecer em 5 (cinco) dias, contados da realizacdo da
intimacao, na unidade prisional que lhe fora reservada pela Secretaria de
Administragcdo Penitenciaria para o inicio de cumprimento da pena privativa

de liberdade, sob pena de expedi¢ao de mandado de prisao.
Nesse sentido:

“DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
EXECUCAO PENAL. PROVIMENTO. I Caso em Exame. Agravo em execugdo penal
interposto por Wellington Luis de Oliveira contra decisdo que determinou a expedi¢do de
mandado de prisdo para cumprimento de pena em regime semiaberto. A Defensoria
Publica alega auséncia de prévia intimag¢do do sentenciado e questiona a falta de
informagoes sobre a unidade prisional e sua situacdo de superlotacdo. Requer a nulidade
da decisdo e a concessdo de prisdo domiciliar na falta de vagas adequadas. 1I. Questdo em
Discussdo. 2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a expedi¢do de mandado
de prisdo para cumprimento de pena em regime semiaberto pode ocorrer sem a prévia
intimacdo do sentenciado, considerando a Sumula Vinculante n° 56 do STF e a Resolucdo
n®417/2021 do CNJ. IIl. Razoes de Decidir. 3. Este Relator entende que a exigéncia de
intimag¢do da pessoa condenada a dar inicio ao cumprimento da pena no regime
prevalente de sua condenagdo é prescindivel, diante informagdo prestada pela SAP de que
ha vaga disponivel para cumprimento da pena privativa de liberdade imposta ao
sentenciado em regime prisional semiaberto, em estabelecimento penal adequado. 4.
Contudo, ressalvada a minha posi¢do pessoal, o STJ e esta C. Camara se posicionam em
sentido inverso, de modo que em homenagem a colegialidade e a harmonia da
Jjurisprudéncia aplico o entendimento de que a Resolugdo n°417/2021 do CNJ assegura a
intimagdo prévia do condenado para inicio do cumprimento da pena, independente de a

SAP informar a existéncia de vagas em estabelecimento penal adequado ao regime de
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cumprimento de pena. 1V. Dispositivo e Tese. 5. Recurso provido para determinar o
recolhimento do mandado de prisdo e a prévia intimag¢do do sentenciado, conforme
Resolugdo n°417/2021 do CNJ. Tese de julgamento: 1. A intimagdo prévia do sentenciado
¢é necessaria para o inicio do cumprimento da pena em regime semiaberto, mesmo com
vaga disponivel. 2. A Resolug¢do n°417/2021 do CNJ deve ser observada para garantir os
direitos do condenado. Legislacdo Citada: CP, art. 218-C, §1° c.c. Art. 61, caput, I, Il e
"i". Resolugao n°417/2021 do CNJ. Resolu¢do n°474/2022 do CNJ. Sumula Vinculante n°
56 do STF. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Agravo de Execu¢do Penal 0010796-
96.2023.8.26.0502, Rel. Xisto Albarelli Rangel Neto, 13“ Camara de Direito Criminal,
Campinas/DEECRIM UR4, j. 19/11/2023. STJ, AgRg no HC n. 949.788/SP, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 4/12/2024, DJEN de 9/12/2024. STJ, HC 861420-SP,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 09/05/2024. TJSP, Habeas Corpus Criminal
2188294-65.2024.8.26.0000, Rel. Luis Geraldo Lanfredi, 13“ Camara de Direito Criminal,
Sorocaba/DEECRIM URI10, j. 31/08/2024. TJSP, Agravo de Execu¢do Penal
0010011-10.2023.8.26.0026, Rel. Marcelo Semer, 13° Camara de Direito Criminal,
Bauru/DEECRIM  UR3, j. 26/03/2024. TJSP, Agravo de Execu¢do Penal
0007441-17.2024.8.26.0026, Rel. J. E. S. Bittencourt Rodrigues, 13* Camara de Direito
Criminal, Bauru/DEECRIMUR3,j.20/01/2025 .

(TJSP; Agravo de Execug¢do Penal 0009869-69.2024.8.26.0026; Relator (a): Xisto
Albarelli Rangel Neto; Orgdo Julgador: 13° Cédmara de Direito Criminal;
Bauru/DEECRIM UR3 - Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugdo
Criminal DEECRIM 3“ RAJ; Data do Julgamento: 08/04/2025; Data de Registro:
08/04/2025)

Nao ¢ demais citar, também, os precedentes desta

Colenda 10* Camara de Direito Criminal:

“Habeas Corpus. Execugdo penal. Paciente condenado ao
cumprimento de pena no regime inicial semiaberto. Necessidade de intimagdo
pessoal para o inicio do cumprimento de pena, conforme entendimento adotado
pelo E. STJ. Formalidade inobservada pela autoridade coatora. Constrangimento
ilegal verificado. Ordem concedida. (HC 2299016-69.2024.8.26.0000 — Rel. Des.

Francisco Bruno — Col. 10 Cdmara Criminal — j. 04/12/2024).”
Habeas Corpus Criminal n® 2057237-84.2025.8.26.0000 9
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“Habeas Corpus. Expedicdo do mandado de prisdo.
Necessidade de prévia intimag¢do pessoal para inicio do cumprimento da sentenga,
em regime aberto ou semiaberto, segundo entendimento do Colendo STJ.
Providéncia que independe de certificacdo do Juizo de origem da existéncia de
vaga e determinag¢do de que o paciente ndo seja mantido ilegalmente em regime
mais gravoso. Constrangimento ilegal reconhecido. Ordem concedida, ratificada a
liminar. (HC 2289593-85.2024.8.26.0000 — Rel. Des. Francisco Bruno — Col. 10“
Cdmara Criminal — j. 02/12/2024).”

Habeas Corpus. Execug¢do Penal. Paciente condenado ao
cumprimento de pena em regime inicial semiaberto. Necessidade de intimagdo
pessoal para dar o inicio ao cumprimento da pena privativa de liberdade.
Inteligéncia do artigo 23, da Resolugdo 417/2021. Precedentes do E. STJ e desta C.
Cdmara de Direito Criminal. Formalidade ndo observada pelo Juizo de origem.
Constrangimento ilegal verificado. Ordem concedida, para que o sentenciado
aguarde em liberdade a intimagdo para dar inicio ao cumprimento da pena,
previamente a expedi¢do de mandado de prisdo, convalidando-se a liminar. ( HC
2392343-68.2024.8.26.0000 — Rela. Des. Jucimara Bueno — Col. 10° Cdmara
Criminal — j. 31/01/2025).”

Por derradeiro, ndo ¢ demais anotar que devem ser

observados os termos do recente Comunicado CG 258/2025.

Face ao exposto, meu voto concede a presente
ordem de HABEAS CORPUS para determinar o recolhimento do mandado de
prisao expedido e que o R. Juizo das Execugdes providencie a prévia
intimagdo do paciente, nos termos da Resolucdo 417/2021, do CNJ,
consignando que ele deverd comparecer em 5 (cinco) dias, contados da
realizacdo da intimacgdo, na unidade prisional que lhe fora reservada pela

Secretaria de Administragdo Penitenciaria para o inicio de cumprimento da
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pena privativa de liberdade, sob pena de expedicao de mandado de prisao.

NUEVO CAMPOS

Relator
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