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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2073904-48.2025.8.26.0000, da Comarca de Barretos, em que ¢ impetrante
ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR e Paciente SIDINEIA APARECIDA
FERREIRA DA COSTA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NUEVO CAMPOS
(Presidente) E RACHID VAZ DE ALMEIDA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n.° 2073904-48.2025.8.26.0000

Impetrante: Antonio de Oliveira Junior

Paciente: Sidineia Aparecida Ferreira da Costa

Juiza de Direito: Fernanda Martins Perpetuo de Lima Vazquez
Voto n.° 8.322

Habeas corpus. Organizagdo criminosa, praticada com
concurso de funciondrio publico, e peculato. Pretendida
revogagdo das medidas cautelares diversas da prisdo.
Descabimento. Medidas cautelares devidamente
justificadas, nos autos. Necessidade de afastamento dos
supostos membros da organizagdo criminosa das fungdes
publicas e do acesso as dependéncias dos prédios publicos.
Possibilidade de embaragcamento da investigacao criminal e
de continuidade das condutas delitivas. Ordem denegada.

Cuida-se de habeas corpus impetrado pelo advogado
Antonio de Oliveira Junior, em favor de Sidineia Aparecida Ferreira da
Costa, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da 1? Vara
Criminal da Comarca de Barretos, alegando, em sintese, que a paciente
esta sofrendo constrangimento ilegal, em razdo da aplicagcdo das medidas

cautelares diversas da prisao.

Afirma que nao estido presentes os requisitos para
fixacdo das medidas cautelares diversas da prisdo e que o C. Superior
Tribunal de Justiga, em casos analogos, afastou as medidas cautelares
fixadas (STJ, HC n° 914.810 e STJ, HC n° 872.067), bem como entende
caracterizado o excesso de prazo para apreciagao do pedido de revogagéo

das medidas cautelares pelo MM. Juizo a quo.

Pede, em razao disso, a concessao da ordem, a fim de

que seja revogada as medidas cautelares fixadas (fls. 1/19).

O pedido de liminar foi indeferido pelo Eminente
Desembargador Nuevo Campos, nos termos do artigo 70, § 1°, do
Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (fls.
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177/180). Apresentadas as informagdes (fls. 182/183), a Procuradoria Geral

de Justica se manifestou pela denegacao da ordem (fls. 190/194).
E o relatério.
A ordem deve ser denegada.

Segundo consta das informagbes prestadas, a
paciente foi denunciada por violagéo ao artigo 2°, § 4°, inciso Il, da Lei n°
12.850/13, e ao artigo 312, § 1°, do Cddigo Penal, este ultimo por quatro
vezes, em continuidade delitiva, c/c artigo 29, Cédigo Penal, na forma do

artigo 69, do Codigo Penal.

Por r. decisdo proferida em 23 de novembro de
2023, a denuncia foi recebida, oportunidade em que foram fixadas as
medidas cautelares do artigo 319, incisos II, Ill e VI, do Cddigo de
Processo Penal, em desfavor da paciente, consistentes em (i)
suspensdo do exercicio de eventual fungao publica municipal que
ocupar, (ii) proibicao de acesso ou frequéncia a prédios da Prefeitura
Municipal de Barretos e suas reparticoées € a (iii) proibicao de manter
contato com testemunhas, servidores publicos municipais
responsaveis pelos procedimentos administrativos, outros acusados
e integrantes da organizagédo criminosa ora investigada, mesmo que
relacionados em processo diversos, mas conexo aos fatos

apurados.

A paciente, citada, apresentou resposta a acusacgao
(fls. 3255/3279, dos autos de origem). Os autos encontram-se no aguardo

da apresentacao de resposta a acusacgao pelos demais denunciados.

A despeito do inconformismo, n&o vislumbro

ilegalidade a ser sanada pela via do habeas corpus.

A r. decisdo questionada (fls. 3156/3160, dos autos
de origem) ndo se mostra desprovida de fundamentagao, para que possa

ser imediatamente afastada.

Ndo ha que se falar em auséncia dos requisitos
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autorizadores das medidas cautelares diversas da prisdo, conforme o

artigo 319, incisos I, lll e VI, do Cédigo de Processo Penal, ou qualquer

irregularidade formal na decisdo, visto que foram apresentadas as

justificativas que as motivaram.

decisado impugnada:

Neste sentido, alias, foi a fundamentagdo da r.

“As medidas cautelares diversas da prisdo foram fixadas
na existéncia de justa causa, considerada a natureza das
imputacées dirigidas a paciente, bem como os elementos
de convicgao para o oferecimento da dentncia.

Neste sentido, foi a fundamentacdo da r. decisdo
impugnada:

Da anélise dos autos afere-se imprescindivel a fixagao de
medidas cautelares por conveniéncia da instrucao
processual e para assegurar a aplicagcéo da lei penal.

Os acusados sdo processados como integrantes de
intricada organizag&o criminosa, a qual tinha por objetivo
desviar valores pertencentes ao patrimbnio publico
através de pagamentos de rubricas indevidas.

Destaca-se que os fatos apurados revelam esquema de
tal maneira vultoso, com indicios de enraizamento na
estrutura de prestacdo de servicos publicos, com a
participacdo de mais de uma centena de servidores
publicos, alguns ainda presentes na estrutura
administrativa municipal.

Ademais, considerada a extensdo da atuagdo da
organizagcdo criminosa e quantidade de individuos
envolvidos, reputo presentes elementos consistentes que
demonstram o risco a escorreita apuragdo dos fatos,
notadamente pela possibilidade de influéncia indevida
sob testemunhas e fontes de prova.

Neste sentido, reputo que a continuidade da atividade
profissional ou o exercicio da fungdo publica representa

elemento facilitador para a obstrugdo de provas ou para
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eventual reiteragdo criminosa, ja que a proximidade dos
acusados com tais locais e pessoas possibilitara que
eventualmente eles se utilizem novamente dos mesmos
instrumentos que os levaram a suposta pratica de crimes,
além de permanecerem com livre acesso a arquivos,
documentos e registros que de algum modo poderiam
interessar a elucidagéo dos delitos.

De igual modo, dado o circulo de influéncia dos
acusados, a infinidade de servidores envolvidos e a
facilidade ndo somente de acesso ao local de trabalho,
mas também as pessoas que com eles mantém estreita
ligagdo, reputo que somente o afastamento do cargo ou
funcdo ndo se mostra suficiente, ante a possibilidade de
eventual auxilio de terceiros na ocultacdo de provas,
manipulagdo de documentos e registros de interesse
para a persecugdo penal ou até mesmo na persuasdo de
testemunhas.

Desta forma, igualmente adequadas a proibicdo de
acesso ou frequéncia dos réus as dependéncias da
Prefeitura Municipal de Barretos e suas reparticées, e a
proibicdo de contato deles com testemunhas, servidores
responsaveis pelos procedimentos administrativos e
outros denunciados como integrantes da aludida
organizag¢do criminosa, como medida apta (em reforgo) e

conveniente a instrugédo da agdo penal.”

Como se vé, as medidas cautelares diversas da
prisdo foram devidamente fundamentadas, visto que o MM. Juizo a quo
especificou, uma a uma, a necessidade das medidas cautelares

impostas.

Neste aspecto, anoto que n&do ha necessidade de se
invocar fatos novos, ocorridos exatamente no momento em que se
decreta as medidas cautelares, visto que a contemporaneidade se da

pela persisténcia das suas consequéncias e desdobramentos, desde a
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suposta pratica das condutas até a prolagao da decisao.

A fundamentacado da MM. Juiza a quo corrobora que
a continuidade do exercicio da funcdo publica pode embaracar a
produgao de provas ou determinar a reiteragao do delito e que a presencga
em prédios publicos ou o contato com testemunhas envolvidos pode
influenciar na apuracéo do crime, fatos contemporéaneos a decisao, ainda

que apurados com base em supostos delitos cometidos anos antes.

A contemporaneidade das medidas cautelares se da
com a perene possibilidade de embaragamento da investigacéo atraves
do exercicio dos cargos publicos ou mesmo do ingresso e permanéncia
nos prédios da administragdo municipal, no contato com os demais

investigados etc.

Ademais, em vista dos indicios de existéncia de
organizagao criminosa complexa, multitudinaria e de grande vulto, com
prejuizo expressivo aos cofres publicos, as medidas para contengédo do
avangco da organizacdo e abafamento de manobras que obstem a

investigagcédo apresentam-se como adequadas e razoaveis.
Nesse sentido (grifei):

‘AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO  PENAL. MEDIDAS  CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. NECESSIDADE E
PROPORCIONALIDADE. AFASTAMENTO CAUTELAR
DE CARGO. PROIBICAO DE ACESSO, DE CONTATO
COM SERVIDORES E DE UTILIZACAO DE SERVICOS.
EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
COMPLEXIDADE E PLURALIDADE DE
INVESTIGADOS. INEXISTENCIA DE  NULIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A inexisténcia de
argumentacgdo apta a infirmar o julgamento monocratico
conduz a manutengdo da decisao recorrida. 2. Em tema
de medidas cautelares previstas na legislagcdo processual
penal, emergem 0s pressupostos da necessidade (art.
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282, I, do CPP) e da adequacéo (art. 282, Il, do CPP). 3.
Presentes os indicios de autoria, prova da materialidade
delitiva e a indispensabilidade de se preservar a ordem
publica, garantir a aplicagdo da lei penal ou a
conveniéncia da instrugdo, é a analise da adequacéo que
guiara o magistrado a decidir, dentre todas, a mais
apropriada a preservagédo desses valores. Por critério de
proporcionalidade, as medidas alternativas a priséo,
quando suficientes ao escopo processual, precedem
aquelas mais severas. 4. Na hipotese, as medidas
cautelares decretadas estéo lastreadas em
circunsténcias objetivas do caso concreto, forte na
gravidade das condutas imputadas, no risco de
reiteracdo  delitiva, restando  claro, ainda, a
impossibilidade de retorno da paciente ao cargo publico
do qual supostamente se valia para a suposta pratica de
crimes. 5. Revela-se idénea e proporcional as
decisbes que determinaram e mantiveram o
afastamento cautelar de cargo publico cumulado com
a proibicdao de acesso as dependéncias do 6rgao que
se encontra vinculada, de contato com servidores e
de utilizacao de servigos, para garantia da ordem
publica, conveniéncia da instrug¢ao criminal e para
fazer cessar as atividades da suposta organizagao
criminosa quando a atividade publica teria sido o
meio utilizado para a pratica de graves delitos.
Precedentes. 6. A investigacdo de fatos complexos
envolvendo estruturada organizagdo criminosa, com
inumeros investigados e grande volume de elementos
probatoérios justifica o ftranscurso mais alongado da
tramitagcdo processual e ndo importa, no momento, por si
S0, na revogag¢do da medida cautelar de afastamento do
cargo publico. 7. O entendimento deste Supremo
Tribunal Federal é no sentido de que os dispositivos

regimentais que dispensam de pauta o julgamento de
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questdo de ordem apresentada em mesa, bem como
vedam a sustentagdo oral nesses julgamentos, n&o
contrariam a norma do inciso LV do art. 5° da
Constituicdo Federal. Precedentes. 8. Agravo regimental
nao provido.” (HC 226653 AgR, Rel. Min. Edson Fachin,
2.2T.,j 21/02/2024)

‘AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
FRAUDE A LICITACAO. SUSPENSAO DO EXERCICIO
DA FUNCAO PUBLICA. CASSACAO DO MANDATO.
RESOLUCAO DO TRE QUE CONVOCA ELEICOES.
PREJUDICIALIDADE. ~ MEDIDA  CAUTELAR DE
PROIBICAO DE ADENTRAR EM PREDIO PUBLICO.
PREJUDICIALIDADE. AFASTAMENTO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DECISAO
PARCIALMENTE RECONSIDERADA. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. A Resolugdo n. 450/2018 do TRE/SP, que
marcou novas eleicbes para o Municipio de Mongagua,
consolida a situagado de cassado por parte do paciente e
prejudica a analise do habeas corpus quanto a medida
cautelar de suspenséo da fungdo publica. 2. Todavia, no
que tange a medida cautelar de proibicdo de adentrar
prédios publicos, é o caso de reconsiderar a decisdo que
julgou prejudicado o habeas corpus. 3. Quanto a
sustentada auséncia de fundamentacao idénea para a
aplicagdo das medidas cautelares previstas no art. 319
do CPP, os elementos delineados nos autos afastam a
plausibilidade juridica do direito tido como violado,
sobretudo em razdo de o Juiz de primeira instancia ter
apontado, de forma idénea, motivacado suficiente para
justificar a necessidade de suspender o paciente do
exercicio da fungao publica e de proibi-lo de ingressar em
determinados prédios publicos, ao salientar - apds narrar
exaustivamente as circunstancias dos delitos - a
imprescindibilidade  das 'medidas  cautelares

diversas, derivadas do poder geral de cautela do juiz,
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para sobrestar desde logo as praticas lesivas supra
narradas, bem como para impedir a
reiteragcdo/continuidade de supostas condutas
criminosas', bem como o fato de que ‘'agentes
publicos [...] ainda ostentam cargos na
Administragdao Publica e detém, portanto, poderes
para, concretamente, destruirem provas e intimidar
testemunhas, bem como para prosseguirem em suas
empreitadas criminosas’ 4. Decisdo parcialmente
reconsiderada, apenas em relacdo a prejudicialidade da
analise da medida cautelar de proibigdo de adentrar
prédios publicos. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg
no HC n. 454.043/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, 6.2
T.,j. 4/10/2018, DJe 29/10/2018)

Assim, consideradas as peculiaridades do caso em
apreco, verifico que, nos estreitos limites do habeas corpus, por ora, a
manutencdo das medidas cautelares diversas da prisdo encontra-se

justificada, razao pela qual ndo ha que se falar em ilegalidade.

Ante o exposto, pelo meu voto, denego a ordem.

JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relatora
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