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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0005957-90.2024.8.26.0664, da Comarca de Votuporanga, em que ¢ agravante
FERNANDO VENANCIO CARRASCO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NUEVO CAMPOS
(Presidente) E RACHID VAZ DE ALMEIDA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execugédo Penal n° 0005957-90.2024.8.26.0664
Agravante: Fernando Venancio Carrasco

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

12 Vara Criminal de Votuporanga

Juiza de 1° Grau: Gislaine de Brito Faleiros Vendramini
Voto n° 8222

AGRAVO EM EXECUGAO. Pedido de concessido de
indulto com fundamento no Decreto Presidencial n°
11.846/2023. Indeferimento mantido. Condenagao por
crimes impeditivos ao beneficio (trafico de drogas e
associagcao para o trafico). Necessidade de
cumprimento de 2/3 da pena relativa aos delitos
hediondos. Reeducando que nao atingiu o requisito
temporal. Soma das reprimendas por crimes
impeditivos superior a 21 anos. Interpretacao literal e
vinculada do artigo 9°, paragrafo unico, do Decreto n.°
11.846/2023. Principios da legalidade e da separagao
dos poderes. Precedentes do E. STJ e desta C. Camara.

Recurso desprovido.

Trata-se de agravo em execugao interposto por
Fernando Venancio Carrasco contra a r. decisao de fls. 5/6, proferida pelo
MM. Juiz de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Votuporanga, nos
autos da execugao n° 7000351-52.2012.8.26.0576, que indeferiu o pedido

de indulto.

Inconformado, recorre o0 apenado, buscando a
concessao do indulto. Alega que “(...) em referéncia aos crimes comuns,
explicitados em documento anexo, carece por preenchido o requisito
necessario para isto (...) Sendo certo e consoante devidamente evidenciado,

valoracédo em 9 anos e 6 meses de reclusgo” (fls. 1/4).

Nao sobreveio retratagcdo judicial (fl. 15) e foi

contraminutado o recurso (fls. 20/21).
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A Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo

nao provimento do agravo (fls. 29/30).
E o relatério.
O recurso nao merece provimento.

Pelo que se depreende do recurso, sustenta o
agravante que o pedido de concessao do beneficio € dirigido unicamente as
condenagdes por delitos comuns, ndo incidindo sobre aqueles tipificados
como impeditivos a benesse. Assim, por considerar preenchidos os
requisitos estabelecidos no Decreto Presidencial correspondente, pugna

pelo deferimento do indulto requerido.

Verifica-se, todavia, que o reeducando cumpre pena
por crimes que, nos termos do Decreto Presidencial n°® 11.846/23, que rege
a matéria, constituem O&bice a concessdo do indulto. Trata-se
especificamente dos delitos de trafico de drogas (artigo 33, caput, da Lei
11.343/06) e associacdo para o trafico (artigo 35 da mesma Lei), cuja
gravidade e reprovabilidade justificam, a luz da politica criminal adotada, sua

exclusdo do rol de hipoteses passiveis de indulgéncia estatal.

Ademais, a soma das reprimendas impostas por tais
delitos ultrapassa 21 anos de reclusdo, circunstancia que por si s6 reforgca o

carater impeditivo do beneficio.

Nesse sentido, confira-se o controle de pena:

Controle de pena (situacdo em 02/08/2023)

Pena: sete anos (art. 33 "caput" do(a) SISNAD c/c art. 2 § 1° do(a)
LEI 8.072/1990) - Hediondo - Reincidente doloso
seis anos, nove meses e vinte dias (art. 33 "caput" c/c art. 40
"caput", III do(a) SISNAD) - Hediondo - Reincidente doloso
quatro anos e um més (art. 35 "caput" do(a) SISNAD) -
Reincidente doloso
um ano e quatro meses (art. 121 "caput" § 1° c/c art. 14 "caput",
II do(a) CP) - Reincidente doloso
quatro anos e um més (art. 35 "caput" do(a) SISNAD) -
Reincidente doloso

Pena crime comum: nove anos € seis meses
Pena crime hediondo:  treze anos, nove meses € vinte dias
Pena total: vinte e trés anos, trés meses e vinte dias
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Pena cumprida: doze anos, quatro meses e dezenove dias
Remicgio: um ano, um més e quatro dias
Pena a cumprir: nove anos, nove meses e vinte e sete dias

Importa destacar que, para fins de concessao do
indulto individual, exige-se o preenchimento cumulativo dos requisitos
objetivos e subjetivos previstos no Decreto Presidencial n° 11.846/23, dentre
os quais figura, em se tratando de crimes impeditivos, o resgate minimo de

dois tercos da pena imposta em razao de tais infragoes.
Confira-se (grifei):

“Art. 1° O indulto coletivo e a comutagcdo de penas
concedidos as pessoas nacionais e migrantes nao

alcangam as que tenham sido condenadas:

(...)

XVII - por crime de tréfico ilicito de drogas, nos termos do
disposto no caput e no § 1°do art. 33, nos art. 34 a art. 37 e
no art. 39 da Lei n° 11.343, de 23 de agosto de 2006.

(...)

Art. 9° As penas correspondentes a infracbes diversas
devem somar-se, para efeito da declaragdo do indulto e da

comutacgdo de penas, até 25 de dezembro de 2023.

Paragrafo unico. Na hipotese de haver concurso com crime
descrito no art. 1°, ndao sera declarado o indulto ou a
comutagdo da pena correspondente ao crime nao
impeditivo enquanto a pessoa condenada nao cumprir
dois ter¢cos da pena correspondente ao crime impeditivo

dos beneficios.”

No presente caso, contudo, o sentenciado néo
comprovou o cumprimento do requisito temporal, como demonstra o calculo

de liquidacao de penas constante as fls. 1123/1128, dos autos principais.

O entendimento consolidado na jurisprudéncia,
inclusive do E. Superior Tribunal de Justica, € no sentido de que a analise
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dos requisitos para a concessao do indulto deve respeitar os limites

objetivos tragados pelo Decreto presidencial, sem possibilidade de

ampliagao interpretativa em desfavor da politica criminal adotada pelo Chefe

do Poder Executivo, cujos critérios sao vinculantes para o Juizo da

Execucéao

Nesse sentido (grifei):

“DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. COMUTACAO
DE PENAS. CRIME IMPEDITIVO. REQUISITO NAO
CUMPRIDO. AGRAVO DESPROVIDO. I. Caso em exame1.
Agravo regimental interposto contra decisdo que n&o
conheceu do habeas corpus, no qual se pleiteava a
comutagdo de penas, alegando-se que a soma das penas
de crimes comuns e de crime impeditivo deveria ser
considerada para o calculo do tempo de cumprimento. 2. O
Tribunal de Justica manteve o indeferimento da comutagéo,
fundamentando que, para reincidentes, é necessario o
cumprimento de 2/3 da pena do crime impeditivo até
25/12/2023, o que n&o foi alcangado pelo apenado. II.
Questao em discusséo3. A questdo em discussdo consiste
em saber se a soma das penas de crimes comuns e de
crime impeditivo pode ser considerada para o calculo do
tempo de cumprimento necessario a comutagdo de penas,
conforme o Decreto Presidencial n. 11.846/2023. Ill. Razées
de decidir 4. O entendimento adotado pelo Tribunal local
esta em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, que exige o cumprimento individualizado das
fracbes das penas referentes ao crime hediondo e ao delito
comum. 5. A literalidade do Decreto Presidencial n.
11.846/2023 exige o cumprimento de 2/3 da pena do crime
impeditivo, ndo permitindo a soma das penas para o calculo
do indulto ou comutacéo. IV. Dispositivo e tese 6. Agravo
desprovido. Tese de julgamento: "1. O cumprimento de 2/3
da pena do crime impeditivo é requisito indispensavel

para a concessdao de comutacao de penas, nao sendo
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possivel a soma das penas de crimes comuns e de
crime impeditivo para esse calculo. 2. A literalidade do
Decreto Presidencial n. 11.846/2023 deve ser observada,
exigindo o cumprimento individualizado das fracées
das penas referentes ao crime hediondo e ao delito
comum”. Dispositivos relevantes citados: Decreto
Presidencial n. 11.846/2023, art. 9°. (...)” (AgRg no HC n.
951.218/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 19/2/2025, DJEN de 25/2/2025.)

No mesmo sentido, tem decidido essa C. Camara

“DIREITO PENAL. AGRAVO DE EXECUCAO PENAL.
INDULTO E COMUTACAO DE PENAS. RECURSO
IMPROVIDO. I. Caso em exame 1. Recurso de agravo de
execucgdo penal interposto por Daniel Romano Soares da
decisdo que indeferiu pedido de indulto e comutagcdo de
penas, por auséncia do requisito objetivo. O agravante
busca a reforma da decisdo, alegando preenchimento dos
requisitos legais. Il. Questédo em discusséo 2. A questao em
discusséo consiste em verificar se o agravante preenche os
requisitos para concesséo de indulto e comutagdo de penas,
conforme estabelecido no Decreto Presidencial n°
11.846/2023. Ill. Razbes de decidir 3. O Juizo da Execucgéo
Criminal indeferiu o pedido, fundamentando que o
sentenciado foi condenado a pena superior a 12 anos, é
reincidente e ndo cumpriu 2/3 da pena do crime impeditivo,
conforme exigido pelos artigos 29 inciso I, 3° "caput" e 9°,
paragrafo unico, do Decreto n® 11.846/2023. 4. O artigo 9°
do Decreto estabelece que, em caso de concurso com crime
impeditivo, o indulto ou comutagdo ndo sera concedido
enquanto ndo cumpridos 2/3 da pena do crime impeditivo. O
agravante cumpre pena por crime hediondo, ndo abrangido
pelo indulto. IV. Dispositivo e tese 5. Nega-se provimento ao

agravo. 6. Tese de julgamento:". O indulto e a
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comutagdo de penas nao sao concedidos aqueles que
nao cumpriram 2/3 da pena do crime impeditivo. 2.
Crimes hediondos ndo sdo abrangidos por indulto ou
comutagdo, conforme Decreto n° 11.846/2023."
Legislacao citada: Decreto n® 11.846/2023, arts. 2°, inciso Il
3°, "caput”, 9° paragrafo unico; CF/1988, art. 84, inciso XII.”
(Agravo de Execucdo Penal 0010636-55.2024.8.26.0496;
Relator (a): Nelson Fonseca Junior; Orgdo Julgador: 102
Cémara de Direito Criminal: Ribeirdo Preto/DEECRIM URG -
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugéo
Criminal DEECRIM 6% RAJ; Data do Julgamento:
13/01/2025; Data de Registro: 13/01/2025)

“AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. Pedido de indulto e de
comutagdo de penas com base no Decreto Presidencial n°
11.846/2023. Artigos 3° e 9° do mesmo estatuto que
exigem o cumprimento de 1/4 da pena dos crimes
comuns, se reincidente, e 2/3 da pena dos crimes
impeditivos, respectivamente. Situacdo nao verificada.
Requisito objetivo ndo demonstrado. Decisdo mantida
RECURSO IMPROVIDO.” (Agravo de Execugcdo Penal
0009900-59.2024.8.26.0521; Relator (a): Antonio B. Morello;
Orgdo Julgador: 10° Cémara de Direito Criminal;
Sorocaba/DEECRIM  UR10 - Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execugdo Criminal DEECRIM
10 RAJ; Data do Julgamento: 16/12/2024;, Data de
Registro: 16/12/2024)

Assim, ausente o cumprimento dos requisitos legais,

notadamente o resgate de dois tergos da pena relativa aos delitos
impeditivos, inviavel a concessdo do beneficio, sob pena de indevida
flexibilizagao das exigéncias previstas no Decreto que disciplina o indulto, o

que afrontaria os principios da legalidade e da separac¢do dos poderes.

Ex positis, pelo meu voto, nego provimento ao agravo
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JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relatora
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