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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1012260-
97.2023.8.26.0451, da Comarca de Piracicaba, em que é apelante MC REFEICOES
COLETIVAS LTDA EPP, ¢ apelado BANCO ITAU UNIBANCO HOLDING S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: PIRACICABA
AGRAVANTE: MC REFEIGOES COLETIVAS LTDA EPP
AGRAVADO:  BANCO ITAU UNIBANCO HOLDING S/A

VOTO N.° 27.393

AGRAVO INTERNO NO RECURSO DE APELACAO.
ALIENACAO FIDUCIARIA E ACAO DE BUSCA E
APREENSAO COM  RECONVENCAO.  Decisio
monocratica que nega provimento ao recurso reformada.
Ajuizamento de acdo de busca e apreensdo pela Instituigcdo
Financeira no dia em que celebrado acordo extrajudicial
com a ré. Autora que descumpriu decisdo de primeiro grau
que determinou a devolucdo do bem e, ainda, vem
recebendo o pagamento das prestacdes do financiamento.
Violacdo a clausula geral da boa-fé objetiva. Auséncia dos
requisitos do art. 3° do Decreto-Lei 911/69. Danos morais,
todavia, ndo configurados. Pedido principal julgado
improcedente, com imposi¢ao da multa do art. 3°, § 6° do
Decreto-Lei 911/69 e pedido reconvencional julgado
improcedente. Agravo interno parcialmente provido para
dar parcial provimento ao recurso de apelagdo e julgar
improcedentes os pedidos.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de agravo interno contra decisdo de fls. 238/240,

que negou provimento ao recurso de apelagéao interposto.

Agrava a ré pretendendo a reforma da decisdo. Alega, em
sintese, 0 seguinte, que a acdo de busca e apreensdo deve ser julgada
improcedente, pois a agravada realizou acordo e o pagamento do boleto da parcela
do acordo (parcela de n° 18), foi pago horas antes do ajuizamento da acgao.
Acrescenta que vem pagando normalmente o contrato, que estd com 39 das 60

parcelas quitadas.

Resposta da agravada a fls. 27/31.
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E O RELATORIO.

O recurso comporta parcial provimento.

A fls. 238/240, foi negado provimento ao recurso de

apelagao.

A decisao comporta reforma, para dar parcial provimento ao

recurso de apelagao.

A acao de busca apreensao foi ajuizada em 23/06/2023, as
16:02 horas, buscando a autora a cobrangca de R$ 100.001,06 e alegando, em
sintese, que a ré estava com a parcela de n° 18 (de um total de 60) em aberto,

vencida em 22/05/2023, referente a aquisicao do veiculo Volkswagen TCROSS.
Deferida a liminar, o veiculo foi apreendido em 13/07/2023.
Foi oferecida contestacdo com reconvencao (fls. 93/113).

Em sintese, a ré alega que a autora havia formulado
proposta de acordo, horas antes do ajuizamento da acgdo, para pagamento da
parcela 18 (vencida em 22/04/2023, no valor de R$ 2.825,00), o que, de fato,
acabou sendo realizado em 23/06/2023, isto €, a ré pagou a parcela em aberto,
horas antes do ajuizamento da agao, que se deu no mesmo dia. Busca, ainda, a

condenacgao da autora em danos morais.
Juntou a ré copia do boleto do acordo enviado pela autora,
com vencimento em 23/06/2023, no valor de R$ 3.340,12, pago no mesmo dia, as

13:42 horas (fls. 124/125).

A liminar foi revogada pela decisao de fls. 129.
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Contudo, a fls. 176/181, a sentenca julgou procedente o

pedido principal e improcedente o pedido reconvencional, nos seguintes termos:

‘A requerida efetuou exclusivamente o pagamento da
parcela contratada de n°® 18 em atraso e somente apds o prazo
previsto na notificacdo de fls. 69/71, estando devidamente
constituida em mora. O inadimplemento é inegavel e negociagdes
administrativas ndo obstam o direito do autor a ingressar com a
presente agao

Dessa forma, a autora ndo pode ser compelida a aceitar
apenas o valor das parcelas vencidas.

Portanto, comprovada a mora e nao havendo purgagéo, de
rigor a procedéncia da acado para consolidagdo da propriedade do
veiculo nas maos da autora.

3 - Analiso a reconvengéo.

Indevida a multa por litigancia de ma-fé da autora em face
da distribuicdo da acdo e improcedente o pedido de abalo moral
pelos motivos anteriores, uma vez que nao ha que se falar em ato
ilicito estando o autor no seu direito de cobrar os valores em
aberto.”

A sentenga comporta reforma.

Conforme demonstrado, quando do ajuizamento da agao, a
parcela em aberto, de n° 18, ja estava paga, e em valor superior ao previsto em
contrato, isto é, com inclusao, muito provavelmente, de multa, juros e honorarios de
advogados. No entanto, a autora, mesmo assim, propds a acado € o bem foi

apreendido.

Com relagao a parcela 19, de fato, venceu em 22/06/2024,
mas nada a respeito da referida parcela constou da inicial. E, a demonstrar que a
ré estava de boa-fé, a referida parcela foi paga durante o processo, assim como as

demais, e até a parcela de n°® 39, fato que n&o é negado pela autora.

A autora, além de ndo negar que vem recebendo o
pagamento das parcelas, atuou de ma-fé, pois nao efetuou a devolugao do veiculo,
a despeito da determinagdo do r. Juizo de primeiro grau. No mais, o atraso de
apenas 1 dia nao justificava o ajuizamento de acao de busca e apreensao, nesse
contexto, especialmente porque as partes estavam em tratativas para acordo,

tendo a ré efetivamente realizado o pagamento da parcela de n° 18.
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Ha violacdo a clausula geral da boa-fé objetiva, como

principio fundamental do regime contratual (art. 422 do CC/2002).

A clausula geral da boa-fé objetiva € um modelo de conduta
social, arquétipo ou standard juridico, segundo o qual cada um deve se ajustar a
esse modelo, atuando com honestidade, lealdade e probidade, ou seja, funda-se a
partir da nocéo de lealdade e crenca (“freu und glauben”). O Cdédigo Civil prevé,
nos artigos 113, 187 e 422, respectivamente, a boa-fé objetiva enquanto principio
interpretativo dos negdcios juridicos, como critério limitador do exercicio de direitos

(abuso do direito) e, por fim, como principio fundamental do regime contratual.

A partir da boa-fé objetiva nascem os chamados deveres
anexos, laterais ou instrumentais de protecao, cuidado, previdéncia e seguranca
com a pessoa € 0s bens da outra parte, de colaboragdo para o correto
adimplemento do contrato, de informagao, aviso e aconselhamento, bem como os
deveres de omissao e segredo. S&o, pois, deveres que incumbem ao credor e ao
devedor: ndo estdo diretamente ligados ao cumprimento da obrigacdo, mas
auxiliam na realizacdo positiva do fim contratual e na protecdo a pessoa e aos
bens. Pertinente mencionar, ainda, o desenvolvimento, a partir da boa-fé objetiva,
da teoria dos atos proprios (surrectio, suppressio, venire contra factum proprium e

tu quoque).

Nao estao presentes, assim, os requisitos do art. 3° e

seguintes do Decreto-Lei 911/69.

Como a autora ndo demonstrou, até agora, que o veiculo
nao foi alienado, fica condenada ao pagamento da multa prevista no art. 3°, § 6°,
do Decreto-Lei 911/69, em 50% do valor originalmente financiado, valor que nao
exclui as perdas e danos, que devem ser apuradas em fase de cumprimento de

sentencga.

Sem razdo a ré, todavia, com relacdo a pretensao de
condenagao da autora em danos morais. Ndo ha qualquer prova de violagdo a
dignidade da ré e os danos decorrentes da conduta processual equivocada devem

ser liquidados nos presentes autos. Nao se desincumbiu a ré do 6nus contido no
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art. 373, |, do CPC.

Fica o agravo interno parcialmente provido para dar parcial
provimento ao recurso de apelagédo e, nos termos do art. 487, |, do CPC, julgar
improcedente o pedido de busca e apreensdo, condenando-se a autora ao
pagamento da multa prevista no art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei 911/69, em 50% do
valor financiado, julgando-se improcedente o pedido reconvencional. Na lide
principal, custas, despesas processuais e honorarios advocaticios em 12% sobre o
valor atualizado da causa pela autora. Na lide secundaria, custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios no valor minimo previsto pela Seccional da
Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos do art. 85, § 8°-A, do CPC/2015, pela
ré (R$5.716,05).

A Zelosa Serventia: junte a copia da presente decisdo aos

autos principais, encerrando-se o incidente.

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso.

ALFREDO ATTIE
Relator
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