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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2332057-27.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Itapeva, em que sdo
embargantes SUELEN PEREIRA DE LIMA (INVENTARIANTE) e ARISTEU
FERREIRA DE OLIVEIRA (ESPOLIO), sio embargados ERICO ADRIANO
PEREIRA DE OLIVEIRA, YGOR DE JESUS ALMEIDA DE OLIVEIRA,
ROBSON NISHIYAMA DE OLIVEIRA e ALINE NISHIYAMA DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), ENIO ZULIANI E
ALCIDES LEOPOLDO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
VITOR FREDERICO KUMPEL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°: 11038
Embargos de declaracio n°® 2332057-27.2024.8.26.0000/50000
Embargante: Suelen Pereira de Lima e outro

Embargado: Erico Adriano Pereira de Oliveira e outros

EMBARGOS DE DECLARACAO. Hipéteses do art. 1.022
do CPC. Alegagdo de omissdo quanto ao pedido de nulidade
de parte da decisio por julgamento extra petita.
Reconhecimento acerca da alegada omissdo. Auséncia,
contudo, de qualquer nulidade. Embargos conhecidos e
providos para complementar o v. acérddo embargado e
afastar a nulidade alegada.

Vistos.

Cuidam-se de embargos de declaragdo contra o v. acordao
de fls. 183/187 (autos principais) que, por votagdo unanime, negou provimento ao

recurso de agravo de instrumento interposto pela embargante.

Sustenta a embargante que o v. acorddo padece de
omissdo, tendo em vista que nao houve manifestacdo expressa acerca do pedido de

nulidade de parte da decisdo atacada, por julgamento extra petita.
E o relatério.

Verifica-se que de fato ndo houve mengdo acerca do
pedido de nulidade de parte da decisdo atacada, por julgamento extra petita, motivo

pelo qual devera efetivamente ser analisado.

Cedico que o julgamento extra petita é aquele que refere a
uma decisdo judicial que concede uma prestagdo jurisdicional diferente daquela

solicitada pelas partes, ou que decide sobre questdes que ndo foram objeto da lide.
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Contudo, isso ndo ocorreu no presente caso.

Da manifestacdo da empresa Klabin S.A acostada as fls.
730/733, ha expressa mencao a higidez do negécio juridico entabulado com a a Sra.

Tereza, notadamente em seu item 5, in verbis:

5.Saliente-se que os contratos de arrendamento ¢ compra da
madeira foram celebrados em observancia aos principios
basilares da relacdo juridica e pelas informagdes contidas nas
aludidas matriculas apresentadas a KLABIN, que nao

indicavam falecimentos ou separagdes/divorcios.

Houve mencao expressa, ainda, acerca dos prejuizos que a
rescisdo do acordado poderia acarretar a empresa, terceira de boa-fé, razao pela qual
o MM. Magistrado acertadamente determinou a manuten¢cdo do negoécio juridico

celebrado.

Assim, ndo verificada nenhuma nulidade ou teratologia no

quando decidido, de rigor a manutencao da decisdo agravada quanto a tal ponto.

Ademais, o pedido de arrecadagdo dos valores decorrentes
do arrendamento e da venda de madeira fica, do mesmo modo, relegada a discussao

em demanda auténoma, nos termos do 612 do CPC, conforme ja determinado.

Ante o exposto, conheco dos presentes embargos de
declaracdo, provendo-lhes para reconhecer a omissdo ora alegada e indeferir o pleito

de declaragdo de nulidade da decisdo, nos termos da fundamentacao.

VITOR FREDERICO KUMPEL
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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