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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1023843-74.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirglo Preto, em que ¢
apelante/apelada  VERA HELENA PORPHIRIO SIMOES, ¢ apelado/apelante
MASTER PREV CLUBE DE BENEFICIOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento parcial, nos termos que constarao do acérdao. V. U.: Nio se conhece
do recurso da parte ré por auséncia de preparo. Da-se parcial provimento ao recurso
da parte autora de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente sem voto), COELHO MENDES E JOSE APARICIO COELHO PRADO
NETO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
EDUARDO FRANCISCO MARCONDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em Exame

Recursos de apelacdo interpostos contra sentenga que
condenou a r¢é a restituir valores indevidamente descontados
¢ a pagar indenizacdo por danos morais. A parte autora
busca repeticdo do indébito em dobro e majoracdo da
indenizagdo. A parte ré contesta a existéncia de danos
morais e, subsidiariamente, pede reducao do valor fixado.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a obrigagdo de
repeticdo em dobro dos valores descontados indevidamente;
(i1) a adequagdo do valor da indenizag@o por danos morais.
III. Razoes de Decidir

3. A repeticdo de indébito deve ser feita em dobro,
conforme entendimento do STJ, independentemente de
prova de ma-fé, quando a cobranga indevida contraria a boa-
fé objetiva.

4. O valor da indenizacdo por danos morais foi majorado
para R$ 5.000,00, considerando precedentes da Camara e os
principios da razoabilidade e proporcionalidade.

IV. Dispositivo e Tese

5. Nao se conhece do recurso da parte ré por auséncia de
preparo. Da-se parcial provimento ao recurso da parte
autora para repeticdo do indébito em dobro e majoracao da
indenizagao por danos morais.

Tese de julgamento. 1. A repeti¢do de indébito em dobro ¢
cabivel independentemente de ma-fé. 2. A indenizagdo por
danos morais deve observar a razoabilidade e
proporcionalidade.

Legislaciao Citada:

CPC, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 1.823.218.

TISP, Apel. n° 1000610-47.2019.8.26.0369, Rel. Des. J.B.
Paula Lima, 10* Camara de Direito Privado, j. 01.06.2020.
TJSP, Apel. n° 1006257-45.2019.8.26.0297, Rel. Des. Silvia
Maria Facchina Esposito Martinez, 10° Camara de Direito
Privado, j. 28.05.2020.

Vistos.

Cuida-se de recursos de apelagdo interpostos contra a r. sentenga de
pags. 101/105, que julgou procedente a pretensdo inicial, conforme o dispositivo que
a seguir se colaciona:

“Ante o exposto e pelo mais que dos autos consta,
JULGO PROCEDENTE a presente ag¢do, para o fim de
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condenar a ré a vrestituir a autora os valores que
indevidamente descontou, atualizados a partir de cada
desembolso, conforme se apurar em oportuna liquida¢do de
sentenga, bem como a pagar indenizagdo por danos morais
no importe de R$3.000,00 (trés mil Reais), atualizado a
partir desta data, consolidando a medida anteriormente
concedida.

Sobre os valores devidos incidirdo juros de mora legais
contados a partir da citag¢do.

Arcarda a ré, ainda, com o pagamento das custas e
despesas processuais, além de honorarios advocaticios do
patrono da autora, que fixo em R31.200,00 (mil e duzentos
Reais), atualizado.

Inconformadas, a parte autora pretende a repeticdo do indébito em
dobro e a majoragdo do valor da indenizacdo por danos morais € a parte ré
argumenta auséncia de danos morais. Subsidiariamente, a ré pede a reducao do valor
fixado.

Recursos tempestivos, com contrarrazoes ¢ com pedido de justica
gratuita pela parte ré.

Preparo para o recurso da parte autora dispensado, tendo em vista
que ¢ beneficiaria da justica gratuita.

O pedido de justica gratuita feito pela parte ré foi indeferido, com
anotacdo de prazo para realizacdao do preparo.

Foi certificado o decurso do prazo para realizagao do preparo.
E o relatorio.
Passo ao voto.

DO RECURSO DA RE. NAO CONHECIMENTO POR
AUSENCIA DE PREPARO.

Quanto ao recurso da parte ré, ndo foi realizado o preparo no prazo
adicional especialmente deferido para essa finalidade, apds o indeferimento do
pedido de justica gratuita.

Sem o preparo, ocorre a desercao do recurso.

Nao ¢ o caso de concessdo de novo prazo para complementagdo do
preparo, pois ja foi deferido o prazo adicional de 5 dias para o pagamento.
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Como a parte ré, sem justa causa, deixou de comprovar o
recolhimento do preparo, apds o indeferimento do beneficio da justiga gratuita,
impoe-se reconhecer desde logo a deser¢do do recurso.

A consequéncia da deser¢ao € nao conhecer do recurso.

DO RECURSO DA PARTE AUTORA.
Quanto ao recurso da parte autora, comporta parcial acolhimento.

Trata-se de agdo declaratoria de inexisténcia de débito cumulada
com indenizacdo por danos materiais e morais, na qual a parte autora alega, em
sintese, que a parte ré promoveu descontos de contribui¢do associativa em seu
beneficio previdenciario, sem sua autorizagao.

DA OBRIGACAO DE REPETICAO EM DOBRO DOS
VALORES DESCONTADOS.

Reconhecida a inexigibilidade dos valores cobrados, surge a
obrigagdo de devolucao dos valores, que deve ser feita em dobro.

Na repeti¢cao de indébito, a devolugao em dobro prescinde de prova
da ma-fé do fornecedor, pois a Corte Especial do STJ uniformizou o entendimento de
que a devolucao em dobro ¢ cabivel "quando a cobranca indevida consubstanciar
conduta contraria a boa-fé objetiva" — ou seja, independentemente da demonstragao
de ma-fé por parte do fornecedor (Recurso Especial n® 1.823.218).

A recusa injusta a devolugdo de valores ¢ suficiente para
reconhecer conduta contraria a boa-fé objetiva.

DO VALOR DOS DANOS MORAIS.

O valor da indenizacdo deve ser arbitrado de modo a compensar a
vitima, sem ensejar o seu enriquecimento, bem como visando a puni¢do do ofensor,
compelindo-o a modificar seus procedimentos para que fatos da mesma natureza nao
se repitam, tudo a luz da prudéncia e razoabilidade, levando em consideragao a
extensdo e gravidade do dano, as circunstancias (objetivas e subjetivas) do caso, a
situagdo pessoal e social do ofendido e a condi¢ao econdmica do lesante, na busca de
relativa objetividade com relagdo a satisfagdo do direito atingido.

Esta C. Camara, em casos similares ao presente, envolvendo
associacao de objeto social simile ao da ora recorrida, assim decidiu:

“Assim, ¢ de se concluir que a quantia de R$ 5.000,00
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bem indeniza o prejuizo da autora sem causar
enriquecimento indevido, além de estar de acordo com o
entendimento  desta  Cdmara”. (TJSP. Apel. N°
1000610-47.2019.8.26.0369. Des. Relator: J.B. PAULA
LIMA. 10* Camara de Direito Privado. D.J: 01/06/2020).

“APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM RESTITUICAO E INDENIZACAO.
Autora alegou ter sofrido descontos indevidos no respectivo
beneficio previdenciario. Senten¢a de procedéncia, com a
fixag¢do dos danos morais em R$10.000,00. Irresignagdo da
requerida. Acolhimento parcial para reduzir a indenizagdo
para o importe de R$5.000,00. Precedentes desta E. Camara
de  Direito  Privado. RECURSO  PARCIALMENTE
PROVIDO”. (TJSP. Apel. N° 1006257-45.2019.8.26.0297.
Des. Relator: SILVIA MARIA FACCHINA ESPOSITO
MARTINEZ. 10* Camara de Direito Privado. D.J:
28/05/2020).

A vista dos precedentes, tem-se como justa indenizag¢io no valor de
R$ 5.000,00, observando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade
aplicados ao caso concreto.

Em razdo do exposto, pelo meu voto, NAO SE CONHECE do
recurso da parte ré ¢ DA-SE PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da parte autora
para determinar que a repeti¢do do indébio seja feita em dobro e para majorar o valor
da indenizacao por danos morais para R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Diante do disposto no art. 85, § 11, do CPC, majoro os honorarios
advocaticios de sucumbéncia devidos pela parte recorrente para R$ 2.000,00 (dois
mil reais).

EDUARDO FRANCISCO MARCONDES
Relator
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