o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000425749

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000875-45.2017.8.26.0296, da Comarca de Jaguaritna, em que ¢ apelante MARIA
DA MATERNIDADE SILVA (JUSTICA GRATUITA), sao apelados WILLIAN
SANTANA DE LIMA (JUSTICA GRATUITA) e PORTO SEGURO COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente sem voto), FABIO TABOSA E CARLOS HENRIQUE
MIGUEL TREVISAN.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
SILVIA ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

292 Camara de Direito Privado

Apelacao Civel n° 1000875-45.2017.8.26.0296

12 Vara Civel de Jaguariuna

Apelante: Maria da Maternidade Silva

Apelados: Porto Seguro Companhia de Seguros Gerais e Willian Santana de
Lima

Juiz de 12 Instancia: Marcelo Forli Fortuna

Voto n° 38597.

- Acidente de transito — Acgao indenizatéria - Revela-se
inepto, contrariando o art. 1.010 do Cdédigo de Processo
Civil, o apelo em que as razdes ndo atacam o que foi
decidido - Recurso ndo conhecido.

Insurge-se a ré, em agao de indenizagao fundada
em acidente de transito, contra a r. sentenca de fls. 448/457, que julgou
procedente em parte o pedido, para: ‘i) CONDENAR a ré ao pagamento no valor de
R$ 5.283,00 (cinco mil, duzentos e oitenta e trés reais) a titulo de danos materiais, corrigidos
monetariamente pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica de S&o Paulo, desde cada
desembolso (fls. 44/45), acrescido de juros de mora de 1% (um por cento) ao més, desde o
evento danoso (art. 398, CC); ii) CONDENAR a ré ao pagamento de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) a titulo de danos estéticos, acrescido de juros moratorios de 1% (um por cento) ao
més, a contar do ilicito, com corregdo monetaria segundo os indices da Tabela Pratica do
TJISP, da presente sentenca (Sumula 362, STJ); i) CONDENAR a ré ao pagamento de
35.000,00 (trinta e cinco mil reais) a titulo de danos morais, acrescido de juros moratérios de
1% (um por cento) ao més, a contar do ilicito, com correcdo monetaria segundo os indices da
Tabela Pratica do TJ/SP, da presente data (Sumula 362, STJ). Até a entrada em vigor da Lei
n® 14.905/24, a corre¢cdo monetaria sera pela tabela pratica do E. TJSP e 0s juros de mora
serdo de 1% ao més, e, dali em diante, a corre¢do sera pelo IPCA-E (art. 389, paragrafo
unico, do Cddigo Civil) e os juros de mora serdo pela taxa legal (art. 406, do Cédigo Civil),
que correspondera a diferenca entre a taxa SELIC e o IPCA, calculada mensalmente pelo
Banco Central, conforme art. 406, §3°, do Cddigo Civil.”. Além disso, condenou-a ao
pagamento das custas, despesas processuais e de honorarios advocaticios

de 10% do valor do proveito econémico obtido, observada a gratuidade.
Sustenta a apelante (fls. 459/464) que: a) o
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acidente de transito ocorreu por culpa do autor, que trafegava acima da
velocidade maxima permitida na via; b) a sentenga contraria a prova

produzida nos autos.

Recurso tempestivo e sem preparo, porque a

recorrente é beneficiaria da justica gratuita.
Houve resposta (fls. 471/474).
E o relatério.

Cuida-se de acgao de indenizacdo fundada em
acidente de transito em que o autor alegou que, em 24.3.2014, por volta das
6:50h, estava conduzindo sua motocicleta sentido cidade de Holambra, pela
Rodovia Aziz Lian, quando, de forma abrupta, foi atingido pelo veiculo
Toyota/Corolla, placa DKQ5299, conduzido pela ré, que realizou uma
conversao a esquerda, ndo permitida, sem tomar as devidas precaucoes e
dar seta, causando o acidente. A ré tentou fugir e foi contida por
testemunhas que estavam no local. Em razdo do acidente, o autor ficou
internado por trinta dias e passou por cirurgia de nefrectomia, ficando
incapaz para realizar suas atividades habituais por mais de trinta dias, além
da necessidade de drenagem no torax, pelas lesdes internas, motivo pelo

qual necessitou de internacdo em UTI.

O autor pediu a condenagao da ré ao pagamento
de indenizacdo moral de R$140.550,00, indenizagdo por danos estéticos de
R$50.000,00 e indenizagdo material de R$9.585,59.

A sentenca considerou a descricdo dos fatos
contida no Boletim de Ocorréncia e a prova testemunhal, para reconhecer a
“a culpa da ré pelo acidente ocorrido, devendo ser refutada a tese contida na defesa no
sentido de que o autor n&o relatou o acidente de forma veridica e também de que estava
acima da velocidade permitida, ja que esta verséo se mostra isolada e contraria as demais

provas. Consequentemente, afastam-se as alegacdes de culpa exclusiva ou culpa

Apelagao Civel n° 1000875-45.2017.8.26.0296 -Voto n°® 38597 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

concorrente do autor.” (fl. 452).

A prova dos autos demonstrou que a ré, no
momento do acidente, realizou manobra indevida, por isso, foi reconhecida

a sua culpa pelo evento danoso descrito na peticao inicial.

Se assim é, os argumentos deduzidos na

apelacéao pela ré nao impugnam os fundamentos da sentenca.

O recurso de apelagdo € genérico e nao rebateu
os fundamentos da sentenca. Repetindo as alegacbes apresentadas na
contestagao, a recorrente limitou-se a afirmar que “na dindmica dos fatos, o
acidente ocorreu em uma via de velocidade maxia de 40/hr, caso o apelado avistaria o
veiculo da apelante, certamente iria parar sua motocicleta, e evitaria o acidente.” (sic) (fl.
462). Além disso, sem examinar de forma detalhada as provas produzidas
nos autos e consideradas na sentenca, a apelante apenas alegou que
‘embora todas as provas e documentos apresentados no processo tenham apontado como
unico responsavel pelo acidente o apelado, o Juizo de primeiro grau concluiu de modo

diverso, pois atribuiu a apelante a culpa pelo acidente.” (fl. 463).

De acordo com o artigo 1.010 do Codigo de
Processo Civil, a apelagdo deve conter, além dos nomes e qualificagao das
partes, e do pedido de nova decisao, “a exposi¢éo do fato e do direito” e as “razbes
do pedido de reforma ou de decretacdo de nulidade”, vale dizer, os motivos pelos

quais se recorre.

A proposito, a licao de Nelson Nery Junior,
mencionada na Apelagdo com Revisdo n° 743.487-0/0, 292 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justic¢a, rel. Francisco Thomaz, no sentido de
que “o apelante deve dar as razdes, de fato e de direito, pelas quais entende deva ser
anulada ou reformada a sentenga recorrida. Sem as razdes do inconformismo, o recurso ndo
pode ser conhecido” (in Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagao
Processual Civil Extravagante em Vigor, 62 ed., p. 855, nota 6, ao inc. Il, do
art. 514).
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Logo, as razdes recursais geneéricas, que deixam
de especificar os pontos exatos da sentengca que pretende sejam
reformados, ndo atendem ao principio da dialeticidade, requisito

fundamental para a admissibilidade do recurso.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL - Agdo de despejo por falta de pagamento cumulada
com cobranga - Prosseguimento da agdo somente com o pedido de
cobranga - Sentenga de procedéncia - Recurso da ré - Razdes recursais
que se revelam mera reproducdo literal de manifestagédo anterior da parte
nos autos (alegagdes finais) - Auséncia de critica especifica a sentenca,
expondo as razbes pelas quais 0 julgado se encontra equivocado -
Violagéo ao principio da dialeticidade - Inteligéncia do art. 1.010, Il e Ill,
do CPC - N&o conhecimento - Aplicabilidade do Art. 932, I, do CPC -
Precedentes deste E. Tribunal de Justica e do C. STJ - Sentenga mantida
- RECURSO NAO CONHECIDO. Majorados honorarios advocaticios (art.
85, § 11, do CPC), observando-se o disposto no art. 98, §3° do CPC.
(Apelagéo Civel 1005115-12.2018.8.26.0565; Relator (a): Sérgio Alfieri;
Orgao Julgador: 35% Camara de Direito Privado; Foro de Sao Caetano do
Sul - 4% Vara Civel; Data do Julgamento: 23/06/2020; Data de Registro:
23/06/2020).

Assim sendo, como as razdes do apelo da ré nao
combatem especificamente o que foi decidido, ele é inepto e ndo pode ser

conhecido.

Diante do exposto, ndo conhego do apelo e elevo
os honorarios a 11% do “proveito econbmico obtido”, ou seja, da
condenacgao, na forma do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil,

observada a gratuidade.

SILVIA ROCHA
Relatora
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