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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1020882-30.2023.8.26.0011/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante UBER DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA, ¢ embargado LEONARDO
MARTINS SILVEIRA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E WALTER EXNER.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
PEDRO BACCARAT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1020882-30.2023/50001

EMBARGANTE: Uber do Brasil Tecnologia Ltda.
EMBARGADO: Leonardo Martins Silveira
COMARCA: Sao Paulo — 4* Vara Civel

Embargos de Declaragdo. Inocorréncia de contradi¢do,
obscuridade ou omissdo no acérdio recorrido. Pretendida
reabertura de discussdo sobre matéria examinada. Embargos
rejeitados.

VOTO n°® 51.093
Vistos.

Sdo embargos de declaragdo
opostos contra acorddo que rejeitaram os embargos de
declaracao do Réu. A Turma Julgadora apontou a inocorréncia

de omissao, contradi¢ao e obscuridade.

O Embargante insiste na
existéncia de obscuridade no acordao, quanto a inexisténcia de
ato ilicito praticado pela Uber na perda da elegibilidade “Uber
flash” e “Uber direct" — modalidade entregas, mas manteve
ativa a conta de viagens. Além disso, afirma que as telas
sistémicas devem ser consideradas validas como meio de
prova. Por fim, assevera que a conversdao da obrigacdo em
perdas e danos deverd ser limitada a 7

dias de ganhos do Autor.
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Recurso regularmente

processado.
E o relatorio.

Nao ha omissao, obscuridade ou

contradi¢cdo no acordao, que objetivamente assinalou:

“(...) No caso, a denuncia do
contrato se deu por imputagcdo ao Autor de descumprimento
dos Termos de Uso da plataforma, em decorréncia de relatos
de que o Autor ndo havia entregue os produtos solicitados
pelos clientes. A alegacdo é genérica, pois a Ré apenas traz a
baila 'prints' de telas sistémicas apontando falha nas entregas
e pedidos ndo entregues. Portanto, a denuncia se deu sem a
comprovagdo de seu motivo, quadro que se identifica com o

de denuncia imotivada.

Portanto, de rigor a
reativagdo/desbloqueio da conta do Autor no aplicativo da
empresa ré para que possa continuar exercendo a presta¢ao

de servigos de entregas.

Quanto ao dano moral, leciona
Humberto Theodoro Junior: ‘'dano moral pressupoe uma
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lesdo a dor que se passa no plano psiquico do ofendido. Por
isso, ndo se torna exigivel na agdo indenizatoria a prova de
semelhante evento. Sua verificagdo se da em terreno onde a
pesquisa probatoria ndo é dado chegar. Isto, porém, ndo quer
dizer que a vitima possa obter a reparag¢do em juizo com a
simples e pura afirmagdo de ter suportado dano moral. A
situagdo fatica em que o ato danoso ocorreu integra a causa
de pedir, cuja comprova¢do ¢ onus do autor da demanda.
Esse fato, uma vez comprovado, serd objeto de andlise
judicial quanto a sua natural lesividade psicologica, segundo
a experiéncia da vida, ou seja, daquilo que comumente ocorre

em face do homem médio na vida social' (Dano Moral, 7 ed.,

Del Rey, p. 142).

Nao restou configurado o dano
moral, antes mero aborrecimento. O mero descumprimento
contratual ndo dd ensejo a condenagdo por dano moral, eis
que, como regra, ndo caracteriza ofensa a direito de
personalidade, sendo descabida a fixagdo de indenizagdo a tal
titulo. Nesse sentido firmou-se a jurisprudéncia do STJ: 'O
inadimplemento de contrato, por si s6, ndo acarreta dano
moral, que pressupbe ofensa anormal a personalidade. E
certo que a inobservancia de clausulas contratuais pode gerar
frustracdo na parte inocente, mas ndo Sse apresenta como

suficiente para produzir dano na esfera intima do individuo,

até porque o descumprimento de obrigag¢oes contratuais ndo é
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de todo imprevisivel' (REsp 876.527/RJ, rel. Min. Jodo Otavio
de Noronha, j. 01.04.2008).

Nao verificada na espécie ato
ilicito que ultrapasse, pela sua intensidade ou duragdo, aquilo
que se espera da atividade exercida pelo Autor, ndo ha dano

moral indenizavel.

Nesse  sentido: 'Acdo  de
obrigacdo de fazer e indenizagdo por danos morais e
materiais. Descredenciamento de entregadora em aplicativo
de entrega de alimentos. iFood. Rescisdo unilateral pela
empresa provedora do aplicativo. Senten¢a de improcedéncia.
Apelo da autora. Inovagdo recursal. Parcela do recurso
relativa a inexisténcia de notificagdo prévia veicula tese
indevida neste grau de jurisdicdo, caracterizando inaceitdvel
inovacdo recursal. Necessaria observancia aos limites
objetivos da demanda e respeito ao contraditorio e a ampla
defesa. Recurso ndo conhecido, nessa parte. Autonomia da
vontade das partes. Liberdade de contrata¢do. Expressa
previsdo legal quanto a possibilidade de rescisdo unilateral
diante das hipoteses elencadas nos Termos e Condi¢oes de
Uso para Entregadores da plataforma. Contudo, ndo restou
comprovada infra¢do por parte da autora no caso concreto.
Ré que ndo se desincumbiu do onus da prova de suas

alegacoes de forma satisfatoria, nos termos do artigo 373, 1I,
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do Coddigo de Processo Civil. Rescisdo unilateral imotivada
que ndo encontra amparo contratual. Reativagdo da conta de
rigor. Danos morais ndo configurados. Inadimplemento
contratual que ndo tem o conddo de gerar dano moral
indenizavel. Mero aborrecimento. Lucros cessantes devidos.
Extratos bancarios juntados pela autora que comprovam
rendimentos mensais segundo a peti¢cdo inicial. Empresa ré
que, mesmo detentora da relacdo de pagamentos efetuados a
autora, ndo juntou qualquer elemento capaz de derruir a
pretensdo da autora. Precedentes. Recurso parcialmente
provido, na parte conhecida' (Apelagdo Civel
1014403-28.2022.8.26.0602, relator Desembargador Milton
Carvalho, j. em 09/04/2024).

Em razdo da procedéncia
parcial dos pedidos, impoe-se a redistribuicdo dos onus de
sucumbéncia. Repartem-se as custas e despesas processuais,
devendo a Reé pagar ao advogado do Autor honorarios de R$
1.200,00 e o Autor pagar ao advogado da Ré honordrios
arbitrados em 10% do valor da reparagdao dos danos morais,

observada a gratuidade da justica.

Ante o exposto, da-se parcial
provimento ao  recurso do Autor, nos termos da

fundamentagdo”.
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Além disso, conforme ja
consignado no julgamento de anterior embargos de
declaracdao, ndo ¢ crivel o genérico apontamento de cinco
falhas, apds o historico positivo de mais de 220 entregas em
favor da plataforma digital. Ademais, o pedido de limitacdo da
conversao em perdas ¢ danos devera ser apreciado pelo Juizo a
quo em eventual cumprimento de sentenga, ante a

possibilidade de supressao de instancia.

Logo, os presentes embargos ao
induzirem o reexame de matéria ja apreciada, fogem de sua
finalidade que ¢ o aclaramento de questdes omitidas ou

contraditoriamente decididas pelo julgado.

Nao héa obrigatoriedade da
Turma Julgadora manifestar-se expressamente sobre todos os
dispositivos ~ legais  invocados, para  efeito  de
prequestionamento, ja que, como cedico, o julgador ndo estéd
obrigado a responder a cada um dos argumentos trazidos pela
parte, sendo suficiente que os tenha em conta no ato de
decidir, ¢ de maneira especial os pontos controvertidos
essenciais. Assim j& decidiu o STJ: “O julgador ndo esta
obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do

CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada
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pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a

conclusdo adotada na decisdo recorrida” (EDcl no MS n°

21.315/DF, rel. Min. Diva Malerbi, j. 08.06.2016).

Ante o exposto voto pela

rejeicdo dos embargos.

Pedro Baccarat

Relator
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