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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1072890-71.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
ASSOCIACAO DOS PILOTOS DE MOTOVELOCIDADE, ¢ apelado
APELBAUM E GIANETI SOCIEDADE DE ADVOGADOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°

33.996

APELAGAO N°: 1072890-71.2024.8.26.0100

COMARCA
APELANTE
APELADO
JUIZ

SAO PAULO - CENTRAL - 262 VARA CIVEL
ASSOCIAGAO DOS PILOTOS DE MOTOVELOCIDADE
APELBAUM E GIANETI SOCIEDADE DE ADVOGADOS
ROGERIO DE CAMARGO ARRUDA

*ACAO DE COBRANCA DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. Contrato de prestacdo de servigos
advocaticios firmado entre a Empresa ré, na condi¢do de
contratante, ¢ os Advogados integrantes da Sociedade
Santoro, Almeida Andries Advogados, na condi¢do de
contratados, com clausula de remuneracdo "ad exitum".
Sociedade autora que reclama o ndo adimplemento dos
honorérios advocaticios sobre o proveito econdmico obtido
pela Empresa ré, em razdo da parcial procedéncia da
Impugnacao Administrativa Tributaria indicada.
SENTENCA de procedéncia da Acdo. APELACAO da
Empresa ré, que insiste na arguicdo de ilegitimidade ativa
da Sociedade autora, pugnando no mérito pela
improcedéncia da A¢do. EXAME: Contrato de prestacdo de
servicos advocaticios firmado entre a Empresa ré, na
condi¢do de contratante, e os Advogados integrantes da
Sociedade Santoro, Almeida Andries Advogados, na
condi¢ao de contratados. Sociedade Advocaticia autora que
foi constituida posteriormente, por dois (2) dos Advogados
que atuaram no Procedimento Administrativo. Circunstancia
que nao autoriza o reconhecimento da legitimidade da
Sociedade autora para o polo ativo da Acdo, visando a
cobrancga dos honorérios “ad exitum”. Caso que esté a exigir
a extingdo do processo sem exame do mérito, com
fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo
Civil. Sociedade autora que deve arcar com as custas e
despesas processuais, arbitrada a verba honordria devida
pela autora aos Patronos da Empresa ré em dez por cento
(10%) sobre o valor atualizado da causa, “ex vi” do artigo
85, § 2° do Codigo de Processo Civil. Sentenca reformada.
RECURSO PROVIDO.*

Vistos.

Trata-se de Ag¢do de Cobranca ajuizada pela
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Sociedade apelada contra a Empresa apelante, alegando em resumo que “...
que foi contratada pela requerida para prestagdo de servicos relativos a
diversas autuacoes que a ré teria sofrido por supostas infragoes a
legislagdo do ICMS, sobretudo a falta de cadastro como contribuinte na
SEFAZ, com a consequente auséncia de emissdo de documentos fiscais e
pagamento do tributo, resultando na cobranca de crédito tributario de R$
2.891.490,89, Sustenta que o trabalho foi realizado, com a apresentagdo de
defesa administrativa e subsequente recurso e memoriais, houve éxito
parcial, com a redugdo do valor tributdrio devido pela ré. Ainda segundo a
inicial, a ré promoveu o regular pagamento dos honorarios pro-labore
acordados, restando, no entanto, em aberto, o percentual de 2% sobre o
éxito na redugdo da cobranca, que, atualizado, equivaleria a R$ 76.532,27.

Por isso, pediu a condenacgdo da ré a lhe pagar referido valor.”, conforme

relatado na fl. 424.

O MM. Juiz “a quo” proferiu a r. sentenca
apelada, decidindo “in verbis”: Diante do exposto: JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar a requerida a

X3

pagar a parte autora o valor de RS 74.327,41, acrescido de corre¢do
monetaria pelo IPCA e de juros de mora pela Selic, descontado o IPCA
(Selic IPCA), ambos desde a citagdo. Em consequéncia, julgo o feito extinto,
nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil. Pela causalidade
e sucumbéncia quase na totalidade do pedido, arcard a ré com as custas e
despesas processuais, bem como com os honorarios dos advogados da parte

autora, fixados em 10% sobre o valor da condenagdo.” (“sic”, fl. 427).

Inconformada, apela a Empresa ré insistindo na
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arguicao de ilegitimidade ativa da Sociedade autora, visto que o contrato foi
firmado com Sociedade Advocaticia diversa, pugnando no mérito pela
improcedéncia da Acdo, sob a alegacao de que os honorarios advocaticios
“ad exitum” seriam devidos apenas na hipdtese de total procedéncia da

Impugnagao Administrativa (fls. 430/437).

Anotado o Recurso (fl. 442), a Sociedade autora

apresentou contrarrazoes (fls. 445/455).
E o relatério, adotado o de fls. 424/425.

A Apelacdo comporta conhecimento, porquanto
observados os requisitos de admissibilidade recursal no tocante (v. artigos

1.009 e seguintes do Cddigo de Processo Civil).

Embora o entendimento do MM. Juiz “a quo”, ar.

sentenca apelada deve ser reformada.

Ao que se colhe dos autos, a Empresa ré, na
condi¢do de contratante, outorgou procuragdo a cinco (5) Advogados
integrantes da Sociedade Santoro, Almeida Andries Advogados, no dia 08
de abril de 2016, para a prestacdo de servicos advocaticios, consistentes na

apresentacao de Impugnagao Administrativa Tributaria (v. fls. 34/37 e 85).

Consta da mensagem encaminhada via “e-mail”
por representante da Sociedade Santoro que a Empresa ré se comprometeu

ao pagamento da quantia equivalente a “... 2% de sucess fee sobre o valor
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do Auto que venha a ser cancelado, divido em parcelas com valor mdximo

de R320.000 por més” (“sic”, fl. 35).

No caso, alega a Sociedade autora que ela possui
como fundadores os Advogados Ronaldo Apelbaum e Mateus Donato
Gianeti, sendo que a defesa dos interesses da Empresa ré nos autos do
Procedimento Administrativo foi prestada pelo Advogado Ronaldo

Apelbaum (v. fl. 451).

Verifica-se, contudo, que o contrato de prestagao
de servigos advocaticios com previsdo de pagamento de honorarios
advocaticios “ad exitum” foi firmado com a Sociedade Santoro (v. fls. 34 e
85), de modo que a posterior constituicdo da Sociedade Apelbaum e Gianeti
Sociedade de Advogados, ora apelada, por dois (2) dos Advogados que
integravam a Sociedade Santoro, ndao autoriza, por si s0, a cobranca dos

honorarios advocaticios “ad exitum” pela Sociedade autora.

Assim, embora o inadimplemento do devedor
principal, o fato € que a Sociedade autora nao ¢ deveras parte legitima para
exigir o cumprimento da obrigagdo contratual assumida com Sociedade de

Advogados estranha aos autos.

Resta o acolhimento do Recurso ante a

ilegitimidade ativa da Sociedade autora no caso.

A proposito, eis a Jurisprudéncia:

Apelagao Civel n° 1072890-71.2024.8.26.0100 -Voto n° 33.996 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1007701-93.2017.8.26.0100

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Despesas Condominiais

Relator(a): Gomes Varjdo

Comarca: Sdao Paulo

Orgao julgador: 34° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 30/09/2024

Data de publicagdo.: 01/10/2024

Ementa: Execuc¢do de titulo extrajudicial. Antigos patronos do exequente que, em
08/12/2021, substabeleceram, sem reserva de iguais, os poderes que lhes haviam sido
outorgados. Partes que, em 20/09/2022, celebraram acordo sem qualquer ressalva
quanto aos honorarios porventura devidos aos antigos advogados. llegitimidade ativa
dos antigos patronos (Sociedade substabelecente) para pleitear a reserva de
honordrios sucumbenciais na presente demanda. Necessidade de ajuizamento de acio
auténoma para a persecucdo da verba honordria tida como devida. Precedentes do
Col. STJ e desta E. Corte. Recurso ndo conhecido.

2031046-36.2024.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Espécies de Titulos de Crédito

Relator(a): Pedro Paulo Maillet Preuss

Comarca: Sao Paulo

Orgao julgador: 24° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 17/06/2024

Data de publicagdo. 17/06/2024

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de sentenca. Decisdo que
consignou que o escritorio peticionante ndo tem legitimidade ativa para perseguir o
crédito decorrente das verbas sucumbenciais. Sociedade de advogados que possui
legitimidade para postular, em nome proprio, as verbas sucumbenciais somente
quando seu nome conste expressamente da procuracio outorgada pela empresa
vencedora da agdo. Inteligéncia do art. 15, §3° da Lei n° 8.906/1994 (estatuto da
advocacia). Caso dos autos em que o mandato foi outorgado somente a um dos
advogados associados. Ilegitimidade ativa da sociedade de advogados. Decisdo
mantida. Recurso ndo conhecido.

1006231-14.2023.8.26.0004

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Servigos Profissionais

Relator(a): Gilson Delgado Miranda

Comarca: Sao Paulo

Orgao julgador: 35 Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 30/11/2023

Data de publicagdo.: 30/11/2023

Ementa: PRESTACAO DE SERVICOS. Mandato judicial. Honordrios advocaticios
contratuais. Embargos a execugdo. Ilegitimidade ativa reconhecida. Contratos
firmados entre a executada e dois advogados, que, ao tempo do ajuizamento da
execug¢do, eram socios da exequente. Personalidades juridicas dos sécios e do
escritorio de advocacia distintas. Cessdo dos créditos de apenas um dos contratos a
sociedade de advogados. Notas de débito e faturas que embasam a execugdo ndo sdo
originadas do contrato cedido. Documentos ndo consubstanciam obriga¢do certa,
liquida e exigivel. Precedentes do STJ e do TJSP. Senten¢a reformada. Embargos
acolhidos, com a extingdo da execug¢do de titulo executivo extrajudicial. Recurso
provido.

Impde-se, pois, o acolhimento do Recurso para
julgar-se extinto o processo sem exame do mérito, ante a ilegitimidade ativa

da Sociedade autora, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo
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de Processo Civil, arcando a Sociedade autora com as custas e despesas
processuais, arbitrados os honorarios advocaticios devidos ao Patrono da
Empresa ré em dez por cento (10%) do valor atualizado da causa, “ex vi”’ do

artigo 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, da-se provimento ao Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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