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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013960-85.2016.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, é apelada DENIZE DO CARMO
FOLIM SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
readequaram o Acérdio. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA LIARTE
(Presidente), MAURICIO FIORITO E RICARDO FEITOSA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
ANA LIARTE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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4° Cdmara — Secdo de Direito Publico
Apelagdo n° 1013960-85.2016.8.26.0053 (Digital)

Comarca: Sdo Paulo

5% Vara da Fazenda Publica
Apelante: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
Apelada: DENIZE DO CARMO FOLIM SILVA

Voto n°® 31282

EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. MANDADO
DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL.
INTEGRALIDADE E PARIDADE. ADEQUACAO DE
JULGADO.

I. Caso em Exame

1. Mandado de Seguranga impetrado por policial civil
visando ao reconhecimento do direito a aposentadoria com
integralidade e paridade com base na Lei Complementar n°
51/85. Sentencga de primeira instancia concedeu a seguranga.
Recursos oficial e voluntario da Ré parcialmente providos
para reconhecer aposentadoria especial com proventos
integrais, afastando a paridade.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
impetrante tem direito a aposentadoria com paridade, a luz
dos entendimentos fixados pelo STF nos Temas 1.019 e
1.307 e pelo TJSP no IRDR Tema 21.

III. Razoes de Decidir

3. O Supremo Tribunal Federal, no Tema 1.019, estabeleceu
que o servidor publico policial civil tem direito a
aposentadoria especial com integralidade e paridade,
independentemente das regras de transicdo da EC 47/05, se
houver previsdo em lei complementar do ente federativo.

4. O Tema 1.307 do STF reforga que a paridade depende de
previsdo em legislagdo complementar do ente federativo,
sendo nulo o acérddao que garante a paridade sem examinar
tal legislagdo.

5. O IRDR Tema 21 do TJSP esclareceu que a paridade para
policiais civis estd prevista no art. 135 da Lei
Complementar Estadual n° 207/79, que se aplica em
conjunto com o art. 232 da Lei n° 10.261/1968, garantindo a
paridade de reajustes.

IV. Dispositivo e Tese

5. Nega-se provimento aos recursos oficial e voluntario da
parte Ré, adequando-se o acorddo para reconhecer o direito
a aposentadoria com integralidade e paridade.
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Tese de julgamento: 1. O servidor publico policial civil que
preenche os requisitos da Lei Complementar n° 51/85 tem
direito a aposentadoria com integralidade e paridade,
conforme previsdo em legislacdo complementar do ente
federativo.

Legislagdo Citada:

Lei Complementar n® 51/1985

Lei Complementar Estadual n® 207/1979

Lei Estadual n° 10.261/1968

Jurisprudéncia Citada:

STF, RE n° 1.162.672, Tema 1.019

STF, RE n° 1.486.392, Tema 1.307

TJSP, IRDR n° 0007951-21.2018.8.26.0000, Tema 21

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por DENIZE
DO CARMO FOLIM SILVA contra ato do DIRETOR DA DIVISAO DE
ADMINISTRACAO DE PESSOAL - DAP e do DIRETOR DE BENEFicIOs DOS
SERVIDORES PUBLICOS DA SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV, pretendendo a
concessdo da aposentadoria especial com base na Lei Complementar Federal n°
51/85, com integralidade e paridade remuneratdrias (fls. 01/30).

A r. sentenga de fls. 325/331 julgou procedente o pedido
para reconhecer o direito da Autora a aposentadoria especial com integralidade
e paridade.

Em sede recursal, interposta apelagdo pela FESP e SPPREV
(fls. 335/344), esta 4* Camara de Direito Plblico deu parcial provimento aos
recursos oficial e voluntdrio da Ré para afastar a paridade reconhecida (fls.
394/410).

Em sequéncia, rejeitaram-se os Embargos de Declaragdo
(fls. 457/468).

Sobreveio Recurso Extraordindrio da parte Autora (fls.
414/433) e da parte Ré (fls. 471/482). Por determinagdo da Egrégia
Presidéncia da Segdo de Direito Publico, considerando o julgamento do Recurso
Extraordindrio n° 596.962/MT, Tema n°® 156/STF, e o disposto no art. 1.030,
inciso II, do CPC, os autos foram devolvidos a Turma Julgadora (fls. 505/506),

que manteve o v. acérddo (fls. 513/517). Na sequéncia, rejeitaram-se os
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Embargos de Declaragdo (fls. 530/533).

O feito foi sobrestado em razdo do reconhecimento da
repercussdo geral da matéria discutida no Tema n® 1.019 pelo STF (fls. 538).

Ato continuo, foram os autos remetidos a este ér‘ga‘o
Julgador para eventual reapreciagdo, nos termos do artigo 1.040, inciso II, do
Cédigo de Processo Civil (fls. 549/553). Consignou-se a hecessidade de
realizagdo de juizo de conformidade ao entendimento a respeito da paridade,
conforme fixado no Tema n°® 1.019 pelo STF.

E o relatério.

Deve-se realizar a adequagdo do julgado.

No presente caso, decidiu-se pelo reconhecimento do
direito a aposentadoria com integralidade, nos termos do Lei Complementar n°
51/85, mas afastou-se o direito a paridade, em razdo de ndo ter se
demonstrado o preenchimento dos requisitos previstos nas regras de transigdo
dispostas na Emenda Constitucional n® 47/2005.

Ocorre  que o Supremo Tribunal Federal fixou
entendimento, por meio do Recurso Extraordindrio n° 1.162.672, com
repercussdo geral (Tema n® 1.019), segundo o qual o servidor piblico policial civil
faz jus a aposentadoria especial com integralidade, se preenchidos os requisitos
legais da Lei Complementar n® 51/1985, bem como a aplicagdo da paridade nos
reajustes, se houver previsdo em Lei Complementar do ente, sem necessidade
do cumprimento das regras de transigdo previstas nos artigos 2° e 3° da
Emenda Constitucional n° 47/2005. Abaixo, transcreve-se a tese de

repercussdo geral:

Tema n° 1019/STF: O servidor publico policial civil que
preencheu os requisitos para a aposentadoria especial
voluntdria prevista na LC n® 51/85 tem direito ao cdlculo de
seus proventos com base na regra da integralidade e, quando
também previsto em lei complementar, na regra da paridade,
independentemente do cumprimento das regras de transigdo
especificadas nos arts. 2° e 3° da EC 47/05, por enquadrar-
se ha excegdo prevista no art. 40, § 4°, inciso II, da Constituigdo

Apelagao Civel n° 1013960-85.2016.8.26.0053 -Voto n® 31282 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Federal, na redacdo anterior & EC 103/19, atinente ao exercicio
de atividade de risco.

No mesmo sentido é o precedente firmado por meio do
Recurso Extraordindrio n°® 1.486.392, do Supremo Tribunal Federal (Tema n°
1.307/STF), que estabelece ser nulo "o acérddo que garante a paridade para
aposentadoria especial de policial civil sem examinar a legislagdo do ente

federativo ao qual pertenga o servidor:

Tema n® 1.307/STF: E infraconstitucional a controvérsia sobre o
direito a paridade de servidor publico policial civil que preencheu
0s requisitos para a aposentadoria especial prevista na Lei
Complementar n° 51/1985; 2. E nulo o acérddo que garante a
paridade para aposentadoria especial de policial civil sem
examinar a legislagdo do ente federativo ao qual pertenga o
servidor.

Em razdo desse entendimento, a Turma Especial da Segdo
de Direito Plblico deste Tribunal de Justiga readequou o acdrddo proferido no
julgamento do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas n°

0007951-21.2018.8.26.0000 (Tema 21), nos seguintes termos:

RETORNO DOS AUTOS DA E. PRESIDENCIA DA SECAO DE DIREITO
PUBLICO PARA JUIZO DE CONFORMIDADE (ART. 1.030, IT, DO CPC),
EM FACE DO TEMA 1307 DO STF (transitada em julgado em
10.009.2024). Necessidade de readequagdo para integragdo de
fundamento. TEMA N° 1307 DO STF: "1. E infraconstitucional a
controvérsia sobre o direito a paridade de servidor publico policial civil
que preencheu os requisitos para a aposentadoria especial prevista na Lei
Complementar n® 51/1985; 2. E nulo o acérddo que garante a paridade
para aposentadoria especial de policial civil sem examinar a legislagdo do
ente federativo ao qual pertenga o servidor'. O Supremo Tribunal
Federal esclareceu que, em relagdo a paridade, ndo basta a referéncia a
garantia do pardgrafo dnico do art. 6° e do art. 7° da Emenda
Constitucional n® 41/03, pois depende de previsdo em legislagéo
complementar do ente federativo ao qual pertenga o servidor.
Necessidade de readequagdo da Siumula 21 desta Turma Especial
para integrar o fundamento de que a paridade tem base em lei local,
a saber, a Lei Complementar n® 207/79 (Lei Orgdnica da Policia do
Estado de Sdo Paulo). A paridade encontra previsdo no disposto no
art. 135 da Lei Complementar n® 207/79 (Lei Orgdnica da Policia do
Estado de Sdo Paulo), que dispde sobre a aplicabilidade a todos os
funciondrios policiais civis, no que ndo conflitar, as disposicées da
Lei 10.261/1968 (Estatuto dos Funciondrios Civis de Sdo Paulo),
que, por sua vez, no art. 232, garantia a paridade. NECESSIDADE
DE TRATAMENTO SIMETRICO ENTRE TODOS OS POLICIAIS CIVIS
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QUE INGRESSARAM ANTES DA EC N° 41/03 Entendimento contrdrio
criaria uma distingdo indevida entre os policiais civis que ingressam antes
da Emenda Constitucional n° 41/03, mas somente alcangaram direito a
aposentadoria apés a entrada em vigor da Emenda Constitucional
Estadual n® 49/20, em relagdo dqueles que jd preencheram todos os
requisitos antes de sua entra em vigor. A Emenda Constitucional Estadual
n° 49/20 previu um regime de ftransicdo no art. 6°, §2° que
expressamente garante a paridade, demonstrando que o legislador
estadual considera devido o direito de paridade aos policiais civis,
somente sendo excluido o beneficio daqueles que ingressaram apés a
entrada da Emenda Constitucional n° 41/03. Proposta de nova redagdo
do Tema 21 da Turma Especial: Para os policiais civis que se
encontravam em exercicio na data da publicagio da Emenda
Constitucional n°® 41/03, o cumprimento dos requisitos da Lei
Complementar n° 51/85 assegura o direito & aposentadoria com
proventos integrais, correspondentes a totalidade da remuneragdo do
servidor no cargo efetivo em que se der a aposentadoria, e a
paridade de reajustes destes, considerada a remuneracdo dos
servidores em atividade, nos termos do art. 135 da Lei
Complementar Estadual 207/79 e do art.232 da Lei 10.261/1968.
Juizo positivo de parcial readequagdo para explicitagdo de fundamento
em lei local. Caso concreto em que se vota para (a) readequagdo parcial
do acorddo para conformidade com o item 2 do Tema 1.307/STF, nos
termos do art. 1.030, II, do CPC, com integragdo de fundamento, e (b)
propor nova redagdo para o Tema 21 desta Colenda Turma Especial.
(TJISP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
0007951-21.2018.8.26.0000; Relator (a): Leonel Costa; Orgdo Julgador:
Turma Especial - Publico; Foro Central - Fazenda Piblica/Acidentes - 13%
Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 13/12/2024; Data de
Registro: 13/12/2024)

Portanto, do cotejo entre o precedente paradigma e o v.
aresto deste Orgéo Julgador conclui-se que hd contrariedade entre os julgados.
Consequentemente, ¢ de rigor a adequagdo do acérddo de fls. 394/410, negando-
se provimento d Apelagdo da FESP e SPPREV. Afinal, como constou do julgado,
DENIZE DO CARMO FOLIM SILVA preenche os requisitos da Lei Complementar n°
51/1985, e isso é o quanto basta para reconhecer seu direito a aposentadoria
o

com paridade, nos termos do art. 135 da Lei Complementar Estadual n

207/1979 e do art. 232 da Lei Estadual n® 10.261/1968.

Diante do exposto, adequa-se o v. acérddo de fls. 394/410,

a fim de negar provimento aos recursos oficial e voluntdrio da parte Ré,
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reconhecendo-se o direito da Impetrante a aposentadoria com integralidade e

paridade.

ANA LIARTE
Relatora
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