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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Habeas Corpus Criminal n°® 2106136-16.2025.8.26.0000, da Comarca de
Aracatuba, em que sdo impetrantes MARIELLE APARECIDA SILVA ROSA,
LO RUAMA DA SILVA FIDELIS e MARIANA OLGA NOSE e Paciente LUAN
CORDEIRO DE AMORIM.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da
Colenda 52 Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica de
S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NAO CONHECERAM da ordem de
habeas corpus. V.U.", de conformidade com o voto da Relatora, que integra
este v. Acordao.

O julgamento teve a participacdo dos
Excelentissimos Desembargadores CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
(Presidente), MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA E DAMIAO
COGAN.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.

CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
RELATORA

Assinatura Eletrénica
(art. 12, § 22 III, da Lei n® 11.419/2006)



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
5° CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

— sessdo permanente e virtual —

Voto: 35138 — CFF/D
Habeas Corpus: 2106136-16.2025.8.26.0000
Comarca: Aracatuba
Vara: DEECRIM UR2
Processo: 0007990-84.2021.8.26.0041
Impetrantes: Mariana Olga Nose e outras
Paciente: Luan Cordeiro de Amorim
Habeas Corpus — Execu¢do — Pretensio de

apressamento da analise de beneficios executorios —
Via inadequada — Informes evidenciadores de que a
postulacdo se encontra em curso, com tramitacio
regular e razoavel e sem extrapolacoes da
temporalidade — Nao conhecimento ditado pela
constatacao da inexisténcia de manifesta nulidade,
flagrante ilegalidade, evidente abuso de poder ou,
ainda, qualquer defeito teratolégico na espécie —
Precedentes — Cognoscibilidade — Descabimento —
Writ nao conhecido.

Vistos...

Cuida-se de habeas corpus, com pleito
liminar, impetrado em favor do paciente, sob a alegacdo de
constrangimento ilegal, supostamente imposto pela digna autoridade
coatora, apontada como o MM. Juizo de Direito da Unidade Regional de

Departamento Estadual de Execucao Criminal da Comarca de Aracatuba.

Apresenta, para tanto, rol de pertinentes
razdes e, enfatizando excesso de execucao, em decorréncia da injustificada
demora na tramitacdo do feito executdrio, postula-se a concessdo da

ordem “.para determinar a IMEDIATA regularizacdo do processo de
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— sessdo permanente e virtual —

execucdo penal n°. 0007990-84.2021.8.26.0041, em tramite no DEECRIM
na Comarca de Aracatuba/SP, para determinar a elaboracdo do célculo de

penas e analise do pedido de progressao de regime” (fls. 01/06).

O pedido liminar foi indeferido (fls.
15/16).

Prestadas as informac0bes judiciais (fls.
19/23), a douta Procuradoria-Geral de Justica opinou pela denegagdo da
ordem (fls. 29/31).

E o relatério.
Incognoscivel o presente habeas corpus.

Os autos evidenciam que a execucao ja
foi encaminhada e recebida pelo MM. Juizo de Direito da Unidade Regional
de Departamento Estadual de Execucdo Criminal da Comarca de
Presidente Prudente (vide fls. 874, dos autos originarios), unidade na qual
0 pedido de remicdo foi deferido (fls. 882, idem) e determinada a

atualizacdo do calculo de penas (fls. 888, idem).

Ora, como € cedico, o remédio heroico
ndo é instrumento adequado ao objetivo da aceleracdo de processos ou
seus respectivos incidentes, mormente no presente caso, em que a

execucdo esta tendo tramitacdo, menos célere, é verdade, mas por conta
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de adversidades faticas que vém sendo superadas, especialmente em
decorréncia da necessidade de remessa do feito para outra Unidade
Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminal, em razdo do
atual local de cumprimento de pena do suplicante, medida que se

encontra operacionalizada.

Nessa direcao:

“C..) O writ ndo é o instrumento adequado para o
apressamento de processo ou incidente processual. Sua
utilizacdo tem como escopo salvaguardar a liberdade de
locomocgdo do individuo. 3. Ordem denegada.” (STJ, 5 Turma,
HC n° 119.510/SP, Rel. Ministro Adilson Vieira Macabu, DJ
01.12.2011)

N&o se vislumbra, no caso concreto e até
0 presente momento, qualquer elemento apto a evidenciar desidia do
aparelho judiciario na conducdo do feito, especialmente porque o
Magistrado, conforme se extrai do conteudo das informacdes, tem
envidado esforgcos para que seja garantida a razoavel duracdo dos
processos executorios, em que ndo se vislumbra extrapolacbes da

temporalidade.

Logo, ainda que com certa dilacéo,
inarredavel o reconhecimento de existiram circunstancias justificadoras
que a determinaram, como aqui minudentemente alinhavado pela digna

autoridade apontada como coatora.
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Os prazos processuais devem ser
sopesados de forma globalizada, ndo se legitimando meras contagens
aritmeticas, até porque a extensdo deve ser considerada com relacdo a
peculiaridade de cada execucdo, em busca do necessario equilibrio entre
os direitos das pessoas e a necessidade social, de forma isonémica, tudo de

acordo com o critério da razoabilidade e proporcionalidade.

Assim, e analisada a inexisténcia de
manifesta nulidade, flagrante ilegalidade, evidente abuso de autoridade
ou, ainda, qualquer defeito teratoldgico, inarredavel a incognoscibilidade

da impetracéo.

Ante o exposto, NAO CONHECO da

presente ordem de habeas corpus.

CLaupiA FonsecA FANUCCHI
DESEMBARGADORA RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 1% § 22, 11I, da Lei n° 11.419/2006)
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