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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2096685-64.2025.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ impetrante
ALCIVAN GUIMARAES DOS SANTOS e Paciente VALDIR DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALCIDES
MALOSSI JUNIOR (Presidente) E GRASSI NETO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
SERGIO COELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 61762

HABEAS CORPUS N° 2096685-64.2025.8.26.0000 - PD
COMARCA: GUARULHOS — VARA DO JURI

PACIENTE: VALDIR DOS SANTOS

Habeas Corpus. Tentativa de homicidio qualificado (duas
vezes), em concurso material. Trancamento da agdo penal
por falta de justa causa, ao argumento de que a conduta
estava acobertada pela legitima defesa. Impossibilidade.
Existéncia de prova da materialidade delitiva e indicios
razoavelmente sérios de autoria. Auséncia de demonstragao
inequivoca de que o paciente agiu em legitima defesa.
Verificagdo da excludente de ilicitude que demanda
profundo revolvimento de fatos e dilagdo probatoria,
providéncias sabidamente incompativeis com a via eleita.
Precedentes. Revogacdo  da  prisdo  preventiva.
Inadmissibilidade. Decisdo que decretou a prisdo, bem
como aquelas que a mantiveram, que se encontram
suficientemente fundamentadas. Necessidade da custodia
para garantia da ordem publica, face a gravidade concreta
dos delitos. Réu que, ademais, ostenta ficha criminal,
marcada por mau antecedente em crime violento, o que
indica o elevado grau de periculosidade de que € possuidor,
além do risco concreto de reiteragdo delitiva. Insuficiéncia
de medidas cautelares diversas da prisdo. Constrangimento
ilegal ndo verificado. Ordem denegada.

O Dr. Alcivan Guimaraes dos Santos, Advogado, impetra a
presente ordem de habeas corpus, com pedido de liminar, em favor de
VALDIR DOS SANTOS, apontando como autoridade coatora o MM.
Juizo de Direito da Vara do Juri da Comarca de Guarulhos, que
ratificou o recebimento da denuncia oferecida em desfavor do
paciente e manteve sua segregacao cautelar (fls. 171/172 e 203/204

da acao penal).

Sustenta, em resumo, que a acao penal carece de justa causa
para seu prosseguimento, eis que o paciente agiu acobertado por
causa excludente de ilicitude, qual seja, a legitima defesa, pois
somente revidou as agressoes fisicas iniciadas pelas supostas
vitimas. Argumenta, mais, que o paciente nao fugiu do local dos

fatos, mas tdo somente se protegeu dos transeuntes que o agrediam.
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Afirma, ainda, que as imagens coletadas por camera de vigilancia no
local do incidente contradizem a dinamica fatica apresentada na

denuncia.

Pleiteia, assim, liminarmente, possa o paciente aguardar em
liberdade até o julgamento do writ. No mérito, requer o trancamento
da acao penal. Subsidiariamente, pleiteia a revogacdo da prisao
preventiva do paciente, ainda que com a imposicao de medidas

cautelares alternativas ao carcere, expedindo-se alvara de soltura.
A impetracao veio desacompanhada de documentos.

Indeferido o pedido liminar (fls. 15/16), a d. Procuradoria Geral

de Justica opinou pela denegacao da ordem (fls. 22/33).
E o relatério, em sintese.

Releva notar, desde logo, que, a rigor, a impetracdao sequer
comportaria conhecimento, vez que precariamente instruida - em
verdade, veio desacompanhada de qualquer documento -, do que nao
poderia ter descuidado o impetrante, notadamente porque detentor
de capacidade postulatoria. Todavia, considerando que o feito de
origem tramita de forma digital, sendo possivel a consulta aos autos
de origem via Sistema SAJ, excepcionalmente, conheco do writ para,

contudo, denegar a ordem.

Dito isso, pelo que se pode inferir dos autos de origem, o
paciente VALDIR DOS SANTOS foi preso em flagrante e denunciado
como incurso no art. 121, § 2°, inciso II, c.c. o art. 14, inciso II, por
duas vezes, na forma do art. 69, todos do Codigo Penal (fls. 77/80 da
acao penal), porque, em tese, no dia 23/12/2024, por volta das
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21h53min, na Rua Sargento da Aeronautica Milton D. Bezerra, altura
do numeral 317, bairro Cumbica, na cidade e comarca de Guarulhos,
agindo com manifesto animo homicida, por motivo futil, efetuou
disparos de arma de fogo contra Kaique Napolitano de Paulo e
Giovanna Paulo Napolitano de Souza, causando nesta ultima os
ferimentos descritos no laudo de exame de corpo de delito a ser
oportunamente juntado aos autos, somente nao se consumando 0s

delitos por circunstancias alheias a sua vontade.

Conforme narra a denuncia, VALDIR encontrava-se na via
publica, quando avistou a vitima Giovanna manobrando o veiculo
conduzido por ela, instante em que ele se aproximou e exigiu que a

ofendida estacionasse o automovel em local diverso.

Ocorre que VALDIR se posicionou de forma a impedir a
passagem do veiculo da ofendida, razao pela qual Giovanna pediu que
ele saisse da frente do automotor, iniciando-se uma discussao entre

ambos.

Ato continuo, Giovanna desembarcou do veiculo, quando
VALDIR partiu em direcao a ela. Nessa ocasido, Kaique interpelou o
acusado, a fim de afasta-lo da ofendida. Por este motivo, VALDIR

decidiu matar as vitimas.

Assim, VALDIR sacou a arma de fogo que portava e efetuou
disparos em direcdo as vitimas, oportunidade em que Kaique logrou
refugiar-se, ao passo que Giovanna entrou em luta corporal com
VALDIR, segurando na direcao oposta a mao dele que estava munida

com a arma.

Ato continuo, Kaique retornou ao local e também tentou
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desarmar o acusado, momento em que VALDIR efetuou novos
disparos, logrando atingir Giovanna, até que as vitimas conseguiram
retirar a arma de fogo do acusado, lancando o artefato pela via

publica, na direcao contraria onde estavam.

Em seguida, o acusado tentou se evadir, mas foi detido por

populares, até a chegada de policiais militares no local.

Por sua vez, as vitimas foram socorridas e receberam

atendimento médico eficaz.

Desta forma, a exordial conclui que “(...) os crimes somente ndo
se consumaram por circunstancias alheias a vontade do denunciado,
uma vez que as vitimas entraram em luta corporal contra ele, a fim de
que nado fossem atingidas pelos disparos de arma de fogo, sendo que
Giovanna, embora alvejada, foi prontamente socorrida e recebeu
atendimento médico eficaz. Os delitos foram praticados por motivo
futil, consistente em uma discussdo de somenos importancia,
envolvendo o veiculo conduzido e manobrado por Giovanna no local

dos fatos”.

Assim resumida a imputacdo, a combativa Defesa busca o
trancamento da acado penal, ao argumento de que carente de justa
causa, na medida em que o réu agiu acobertado pela excludente de

ilicitude da legitima defesa.

Todavia, nao vislumbro a ocorréncia de qualquer

constrangimento ilegal.

Ora, como venho reiteradamente decidindo, de acordo, alias,

com a pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores, o trancamento

Habeas Corpus Criminal n® 2096685-64.2025.8.26.0000 -Voto n° 61762 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

da acao penal (ou afastamento de imputacdo), por meio de habeas
corpus, somente tem cabimento em situacdes excepcionais, quando
ficar bem evidenciado, desde logo, sem necessidade de exame mais
profundo de provas que ja se encontram nos autos, que ha auséncia

de justa causa para a tramitacao do inquérito ou da acao penal.

De fato, somente se justifica a concessao do habeas corpus por
falta de justa causa para a acao penal, quando ela € patente, ou seja,
quando a ilegalidade € evidenciada pela simples exposicao dos
acontecimentos, com reconhecimento de que os fatos alegados estao
ao completo desamparo de qualquer indicio de autoria, de que ha
imputacao de fato atipico ou da auséncia de qualquer elemento
indiciario que fundamente a acusacao, situacoes que nao se verificam
na hipotese dos autos, em que os fatos narrados apresentam

plausibilidade — e, portanto, devem ser devidamente apurados.

Com efeito, o boletim de ocorréncia (fls. 28/31 da acao penal), as
copias dos prontuarios médicos e exame das vitimas (fls. 20/23 da
origem), além do laudo pericial que atesta a ocorréncia de lesao
corporal leve em Kaique (fls. 208/209 daqueles autos), e o laudo
pericial do local dos fatos (fls. 161/163), somados aos depoimentos
dos ofendidos e dos policiais que atenderam a ocorréncia, evidenciam
a materialidade delitiva e constituem indicios de autoria
razoavelmente sérios (justa causa), suficientes para autorizar a

imputacao feita ao paciente.

Ora, diretamente ao ponto nevralgico da impetracdo, para que o
agente esteja acobertado pela excludente de ilicitude da legitima
defesa, deve agir, usando moderadamente dos meios necessarios, a
fim de repelir injusta agressao, atual ou iminente, a direito seu ou de

outrem (art. 25, CP). Ocorre que a verificacao desses requisitos, via
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de regra, exige revolvimento aprofundado dos fatos e dilacao
probatoria, providéncias sabidamente incompativeis com a estreita

via de cognicao propria do Habeas Corpus.

Assim, para que a referida excludente fosse reconhecida na via
heroica, era imprescindivel que ficasse demonstrado, desde logo e
sem sombra de duvida, por meio de provas pré-constituidas, que
VALDIR disparou contra os ofendidos para repelir injusta agressao,

atual ou iminente, o que nao ocorreu na espécie.

Destaco que as imagens da camera de seguranca apresentadas
pela Defesa, por si s6, nao invalidam a descricao fatica contida na
denuncia, tampouco demonstram de forma inequivoca a atuacao do
paciente em legitima defesa, na medida em que nao esclarecem a
dinamica da ocorréncia de forma integral. Isso porque a gravacao
apresenta interrupcoes perceptiveis, com lacunas nos horarios, que

comprometem a analise continua dos eventos.

Tanto & assim que o MM. Juizo a quo, atendendo a requerimento
do o6rgao acusatorio, determinou a expedicao de oficio a autoridade
policial para que fosse providenciada a juntada das imagens captadas
pelas cameras de monitoramento instaladas no local dos fatos, com o
objetivo de obter a maior completude possivel da acao delitiva.
Contudo, conforme informado pelo proprietario da residéncia —o
sistema opera por sensor de movimento, o que explica a reducao do
tempo de gravacdo em relacao ao intervalo total do evento —; as
imagens nao cobrem toda a ocorréncia, de modo que os detalhes
essenciais s6 poderdo ser plenamente esclarecidos no curso da

instrucao processual, sob o palio do contraditorio.

Diante desse cenario nebuloso, nao é manifesta a ocorréncia da
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legitima defesa, existindo, de outro lado, indicios minimos de que o
paciente praticou os crimes que lhe sao imputados, o que autoriza a

imputacao feita e o prosseguimento da persecucao penal.

Ressalte-se que nao se esta a afirmar que o paciente praticou os
crimes que lhe sdo assacados; porém, ao revés do que quer fazer crer
a Defesa, também nao houve demonstracao prima facie de que ele

agiu acobertado pela clausula excludente de ilicitude invocada.

Destarte, considerando que o habeas corpus nao se presta para
a analise aprofundada de provas ou para o revolvimento da matéria
fatica, desborda dos seus estreitos limites apurar a eventual licitude
da conduta do paciente, ou mesmo valorar dinamica dos
acontecimentos. A bem dizer, tais questdées demandam dilacao
probatoria e revolvimento de fatos, de sorte que o seu debate somente
tem lugar no seio da acao penal, a luz do contraditorio e da plenitude
de defesa, sendo pertinente ao remédio heroico apenas a existéncia
de fundados indicios de que o paciente praticou os crimes que lhe sao

imputados, os quais, por sua vez, autorizam a persecucédo penal.

Nessa toada, confira-se a jurisprudéncia da Corte Superior:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE LEGITIMA DEFESA. ANALISE
INVIAVEL, NO AMBITO RESTRITO DO HABEAS CORPUS. DILACAO
PROBATORIA. GRAVIDADE DA CONDUTA. PRESERVACAO DA ATUACAO DAS
TESTEMUNHAS. ESTREITA RELACAO FAMILIAR E COMUNITARIA, ENTRE O
AGRAVANTE E AS TESTEMUNHAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. [...] 3. Em relacdo ao argumento de

que o paclente agiu em legitima defesa, reglistro ser inviavel

a andlise, no dmbito restrito do habeas corpus, de teses que,

por sua propria natureza, demandam dilacdo probatdria. As

provas dos autos devem ser apreciadas durante a instrucdo

criminal, sob o crivo do contraditdério, ndo sendo esta a via

Habeas Corpus Criminal n® 2096685-64.2025.8.26.0000 -Voto n° 61762 8



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

adequada para a sua revisdo. [...]” (AgRg no HC n. 818.341/BA
- Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 15/06/2023, g.n.).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL EM HABEAS CORPUS. HIPOTESES.
LEGITIMA DEFESA. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE INSTRUCAO
PROBATORIA.

1. Admite-se o trancamento da acdo penal, de forma
prematura e em habeas corpus, desde que fique evidenciada, de
plano, a atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa
extintiva da punibilidade ou, ainda, se flagrantemente ndo
houver lastro probatdério minimo para a 1instauragdo ou
prosseguimento da ag¢do penal.

2. No caso em exame, o Tribunal de origem, apoiado na

versdo dos recorridos, que afirmaram terem agido em legitima

defesa, determinou o trancamento da acdo penal. Contudo, tal

conclusdo revela-se precipitada, polis mostrou—-se necessdaria a

realizacdo de instrucdo probatdria, uma vez que se deve

aferir, durante o iudicium accusationis, a ocorréncia de

eventual excesso e da propria excludente de ilicitude.

3. Recurso especial provido. (REsp n° 1013441/PR — Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe 26/03/2021, g.n.).

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. 1.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE EXCEPCIONALIDADE. 2.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NAO
VERIFICACAO. ATUACAO EM LEGITIMA DEFESA. NECESSIDADE DE
INSTRUCAO PROCESSUAL. 3. RECURSO EM HABEAS CORPUS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. O trancamento da acdo penal somente é possivel, na via
estreita do habeas corpus, em cardter excepcional, quando se
comprovar, de plano, a inépcia da denuncia, a atipicidade da
conduta, a incidéncia de causa de extingdo da punibilidade ou
a auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade

do delito.
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2. Ndo é possivel encerrar a acdo penal apenas em razdo

da possibilidade de a conduta ter se dado em legitima defesa,

porquanto necessdrio aferir se houve uso moderado dos meios

necessarios a repelir a 1njusta agressdo, bem como se esta

agressdo _era atual ou iminente, nos termos do disposto no art.

25 do Cédigo Penal. A comprovacdo ou ndo da legitima defesa,

nos moldes legais, deve ser demonstrada durante a instrucdo

processual, momento apropriado para o Maglistrado exercer seu

juizo de conviccdo acerca dos elementos probatdrios juntados

aos autos.

3. Recurso em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC n° 111043/MG — Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
27/09/2019, g.n.)

PROCESSUAL PENAL. AMEACA E VIAS DE FATO.
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI DE CONTRAVENCOES PENAIS. NAO
OCORRENCIA. ATIPICIDADE  DAS CONDUTAS E LEGITIMA DEFESA
PUTATIVA. ALEGACOES DE CUNHO FATICO-PROBATORIO NAO CONDIZENTES
COM A VIA ELEITA. PROVA PRE-CONSTITUIDA QUE NAO AUTORIZA
CONCLUIR PELA FALTA DE JUSTA CAUSA. [...]

2 - O habeas corpus ndo se apresenta como via adequada ao
trancamento da acdo penal, quando o pleito se baseia em falta
justa causa (atipicidade e legitima defesa putativa), ndo
relevada, primo oculi.

3 - Intento que demanda revolvimento fdtico-probatdrio,

ndo condizente com a via restrita do writ.
4 - Ordem denegada. (HC n°® 402334/RJ — Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJde 04/10/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL,
EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PORTE ILEGAL E DISPARO DE ARMA DE FOGO. PRISAO

PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ALEGACAO DE
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MOTIVACAO IDONEA. TESE DE LEGITIMA
DEFESA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL REFERENTE AOS DELITOS DOS ARTS. 12,
15 E 16, PARAGRAFO UNICO, INCISO IV, DA LEI N.° 10.826/2003.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE
OFICIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. [...]

5. Para se verificar a suposta existéncia da excludente
de ilicitude - legitima defesa -, seria 1indispensdvel o

reexame do conjunto fdtico-probatdério dos autos, incabivel na
estreita via do habeas corpus. [...]” (HC n°® 237093/MS — Rel.
Min. Laurita Vaz, Dde 14/05/2013).

Sendo assim, a acao penal deve prosseguir para apuracao devida
dos fatos, pois, de uma simples leitura dos autos, nao se vislumbra o
apontado constrangimento ilegal. Somente durante a instrucao do
feito se podera obter um juizo de valor quanto aos fatos deduzidos na
peca acusatoéria. De fato, o Juiz natural da causa, em apreciacao
exauriente das provas, € quem tera melhores condicoes de analisar a
situacdo ora posta sob exame, nao se podendo na via sumaria do
remédio heroico proceder a uma analise profunda da questdo. Além
disso, no curso da demanda o paciente tera assegurado amplo direito
de defesa e eventual inconformismo sempre contara com a via

recursal apropriada.

Superada essa parte, melhor sorte nao socorre o pedido de

revogacao da prisdo cautelar.

Nesse passo, atento ao teor da Lei n. 13.869/2019, em especial
ao disposto no art. 9° e respectivos incisos de seu paragrafo tunico,
ressalto, desde logo, que a privacao da liberdade nao se encontra, no

caso em comento, em evidente desconformidade com as hipoteses
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legais, nao se tratando, portanto, de situacao na qual a concessao da
ordem seria “manifestamente cabivel”. Ressalvado, é claro, nos
termos do art. 1°, § 2° do mesmo diploma legal, eventual
entendimento divergente que possa ser efetuado por Tribunal

Superior na interpretacao de lei ou na avaliacado de fatos e provas.

Ora, embora o exame aprofundado de provas nao possa ser feito
nos limites estritos do habeas corpus, € possivel vislumbrar no caso
em tela a existéncia de prova da materialidade dos crimes e de
indicios de autoria razoavelmente sérios, encontrando-se presentes
os demais requisitos legais autorizadores da prisdao cautelar (arts.

312 e 313, CPP).

A propoésito, esta suficientemente fundamentada a decisao que
converteu em preventiva a prisao em flagrante do paciente (fls.
44 /47 da origem), e bem assim aquelas que a mantiveram (fls.
171/172 e 203 /204 daqueles autos), pois calcadas em dados do caso
concreto, inexistindo duvida de que a medida extrema se justifica
para garantia da ordem publica. Nesse aspecto, ndo bastasse a
especial gravidade dos fatos denunciados, marcados pela violéncia
desproporcional - ja que, em tese, o acusado, apos uma discussao de
somenos importancia, sacou uma arma de fogo e passou a efetuar
disparos na direcao das vitimas, logrando atingir o rosto de Giovanna -
, destaco que os delitos foram praticados em via publica, de modo
que a conduta supostamente praticada pelo paciente colocou em
risco pessoas alheias a contenda, indicando, assim, a sua
periculosidade. Além disso, releva notar que VALDIR ostenta ficha
criminal, marcada por mau antecedente por crime violento (lesao
corporal no contexto de violéncia domeéstica, proc. n°

0047912-15.2014.8.26.0224, fls. 24/25 da acao penal). Ora, tais

circunstancias indicam a elevada periculosidade do paciente,
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recomendando a manutencao da medida extrema a bem da ordem

publica, eis que é a lnica capaz de acautelar o meio social.

Vale lembrar, outrossim, o dilema vivenciado pelo Juiz de
primeiro grau nessas ocasioes: se, por um lado, nao pode
simplesmente repetir os requisitos previstos no art. 312 da lei
processual penal, nao pode, também, por outro, avancar
demasiadamente na analise de tais pressupostos, para ndo correr o

risco de prejulgar a causa.

Seja como for, considerando-se a especial gravidade dos fatos
acima descritos — note-se que nao estamos falando de gravidade em
abstrato, mas, sim, de gravidade concreta, bem evidenciada nos
autos —, é fora de duvida que a custédia cautelar ndao se reveste das
caracteristicas proprias do constrangimento ilegal, sendo, ao
contrario, necessaria a manutencao do carcere do paciente, nao se
revelando eficaz, no presente caso, qualquer outra medida que nao
seja a segregacao provisoria. Ora, se o réu coloca em risco a
seguranca publica, ndo ha espaco para a substituicdo da prisao por
medidas cautelares alternativas, que, como se sabe, sao muito menos

abrangentes e eficazes.

De fato, em casos como o presente, em que demonstrada a
presenca de circunstancias faticas aptas a evidenciar a gravidade

exacerbada da conduta, o C. STJ ja reconheceu ser “Inaplicdvel
medida cautelar alternativa quando as circunstdncias

evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencdo da ordem publica." (RHC

111196/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, j. 11/06/2019).

Realmente, em situacoes como a de que ora se cuida,

comprovada a materialidade dos fatos delituosos e verificada a
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existéncia de indicios razoaveis de autoria, torna-se legitima a
custodia cautelar. A bem dizer, a periculosidade é a pedra de toque
para que o acusado nao possa merecer os beneficios legais. De fato, a
existéncia de ameaca a tranquilidade publica justifica a privacao
cautelar da liberdade de individuo com tendéncia para o cometimento
de crimes violentos, de modo a evitar a pratica de novas infracoes
penais e garantir a ordem publica. Nitido, portanto, o pericullum

libertatis do paciente.

Nesse ponto, cuida ressaltar, como bem enfatizado pelo E.
Desembargador Souza Nery, que ndo se pode incorrer no equivoco de
afirmar eventualmente que a decisao se baseia na gravidade abstrata

do delitos. Ora, “a_abstracdo, a hipdtese, a conjectura sdo

apanagio do doutrinador, do tedrico, do cientista, do

jurisconsulto. Jamals do Magistrado que, mesmo quando emprega

expressdes de cunho genérico, decide considerando as

circunstédncias concretas do caso gque tem diante de si” (TJSP,
Recurso em Sentido Estrito n° 0016135-44.201.8.26.0050, 9%
Camara de Direito Criminal, j. 22/06/2017, V.U.).

Como ensina Fernando Capez, para garantia da ordem publica,
“a prisdo cautelar é decretada com a finalidade de impedir que
o agente, solto, continue a delinqgiliir”, pok; “ha evidente
perigo social decorrente da demora em se aguardar o provimento

definitivo, porque até o tradnsito em julgado da decisdo
condenatdéria o sujeito ja terda cometido 1inumeros delitos”
(Curso de Processo Penal - 5* ed. Sao Paulo - Saraiva, p. 229).
Outrossim, o renomado José Frederico Marques, dissertando sobre o
tema, assim pontificou: “Desde que a permanéncia do réu, livre e
solto, possa dar motivo a novos crimes, ou cause repercussio

danosa e prejudicial ao meio social, cabe ao juiz decretar a

prisdo preventiva como garantia da ordem publica” (Elementos de
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Direito Processual Penal, v. 4, p. 50).

Nessa conjuntura, releva repisar que o paciente ostenta ficha
criminal marcada por mau antecedente pela pratica de crime violento
(lesao corporal no contexto de violéncia domeéstica, proc. n°
0047912-15.2014.8.26.0224, fls. 24/25 da acao penal),
circunstancia que agora, aliada a nova imputacao por outros delitos
violentos — muito mais graves, alias -, torna nitido o desajuste do réu
na vida em liberdade e o elevado grau de periculosidade de que é
possuidor. A propésito, anoto que a reiteracao de praticas ilicitas, por
si s0, justifica a decretacado da prisdo preventiva, conforme, alias, € a
licao do sempre lembrado Basileu Garcia: “Para garantia da ordem
publica, visard o magistrado, ao decretar a prisdo preventiva,
evitar que o delingiliente volte a cometer delitos, ou porque é

acentuadamente propenso a prdticas delituosas, ou porque, em

liberdade, encontraria os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida” (Comentarios ao Coédigo de Processo Penal,

Forense, vol. 3°, pags. 169/170).

Outrossim, vale destacar, € iterativa a jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de Justica no sentido de que "[...] a existéncia
de inquéritos, acdes penais em curso, anotacdes pela prdtica
de atos 1infracionais ou condenacdes definitivas denotam o
risco de reliteracdo delitiva e, assim, constituem
fundamentacdo 1idénea a justificar a segregacdo cautelar.

Precedentes do STJ." (RHC 106.326/MG, Sexta Turma, Rel.
Ministra Laurita Vaz, DJe 24 /04/2019).

No mesmo sentido:

“"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. FLAGRANTE

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.
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1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Coédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando ndo for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas 1instdncias ordindrias, com base em
elementos concretos, a periculosidade do agente, pois, apesar
de a quantidade da droga localizada ndo ser das mailis elevadas
- 2,81g de cocaina - o recorrente cumpriu medida
socioeducativa por ato infracional andlogo ao delito de
trafico de entorpecentes, bem como possul outras condenacées
pela prdatica de crime idéntico, circunstdncias que, somadas a
apreensdo de arma de fogo artesanal e municbes, evidenciam o
risco ao meio social e a necessidade de evitar a reiteracdo
delitiva, recomendando a sua custddia cautelar para garantia
da ordem publica.

3. Conforme orientacdo jurisprudencial desta Corte,

inquéritos e acdes penals em curso constituem elementos

capazes de demonstrar o risco concreto de reiteracdo

delituosa, justificando a decretacdo da prisdo preventiva para

garantia da ordem publica.

4. Conforme orientacdo jurisprudencial desta Corte, a

prdtica de atos infracionals constitui elemento capaz de

demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa,

constituindo fundamento idéneo a decretacdo da prisdo

preventiva para garantia da ordem publica.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ
que as condi¢bes favordveis do recorrente, por si 8Os, ndo
impedem a manutencdo da prisdo cautelar quando devidamente
fundamentada.

6. Inaplicdvel medida cautelar alternativa quando as
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circunstdncias evidenciam que as providéncias menos gravosas

seriam insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

7. Recurso ordindrio desprovido.” (STJ, RHC 116119/MS,
Relator Ministro Joel Ilan Paciornik, j. 05/09/2019 - grifei).

“PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
52/STJ. INSTRUCAO PROBATORIA ENCERRADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Havendo prova da
existéncia do crime e 1indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instrucdo
criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal. 2. No
caso dos autos, a prisdo preventiva foi devidamente
fundamentada na necessidade de se resguardar a ordem publica,
em face da periculosidade do recorrente, pois 1inserido na
senda criminosa, evidéncia que se denota pela reincidéncia,
além de estar em curso execuc¢do de pena, de modo que a medida
se destina a evitar a reiteracdo delitiva. 3. "Conforme
pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo da ordem
publica justifica a imposigcdo da prisdo preventiva quando o
agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo ag¢bes penais em
curso, porquanto tais circunstdncias denotam sua contumdcia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade'" (RHC
107.238/GO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 12/03/2019). 4. "Encerrada a instrucdo criminal,
fica superada a alegacdo de constrangimento por excesso de

prazo" (Sumula 52/STJ). 5. Recurso ndo provido.” (STJ, HC RHC
111090/BA, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 25/06/2019).

“"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE FURTO.
PRISAO PREVENTIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA
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DELITIVA. CUSTODIA MANTIDA. 1. A existéncia de maus
antecedentes e a reincidéncia justificam a imposicdo de prisdo
preventiva como forma de evitar a reiteracdo delitiva e,
assim, garantir a ordem publica. Precedentes. 2. Agravo
regimental improvido.” (STJ, AgRg no HC n° 760.237/RJ — Rel.

Min. Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), DJe
28/06/2023).

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ESPECIAL GRAVIDADE DOS
FATOS. RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE
RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. Hipdtese em que a prisdo preventiva foi
suficientemente fundamentada, amparada no risco concreto de
reiteracdo delitiva e na diversidade e quantidade das drogas
apreendidas, o que justifica a custddia cautelar, nos termos
da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como forma
de resguardar a ordem publica. Precedentes. 2. Consoante o

entendimento desta Corte Superior de Justica, "a preservacdo

da ordem publica justifica a 1imposicdo da prisdo preventiva

quando o agente possulr maus antecedentes, reincidéncia, atos

infracionals pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penals em

curso, porgquanto tais circunstdncias denotam sua contumdcia

delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade"”" (AgRg

no RHC n. 159.385/5C, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, Jjulgado em 24/05/2022, DJe de

27/05/2022). 3. Agravo regimental ndo provido.” (STJ, AgRg no
HC n°® 895.229/SP — Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), DJe 21/06/2024, g.n.).

Em suma, embora a prisdo provisoria seja uma medida extrema,
certo € que em casos excepcionais, como o dos autos — em que
desponta a gravidade concreta dos crimes e a periculosidade do seu

agente —, a ordem publica prevalece sobre a liberdade individual, o
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que, por si s0, descaracteriza o alegado constrangimento ilegal.

Vale destacar, outrossim, que estando os autos ainda em sua
fase inicial, nao é possivel estimar os limites minimos e maximos de
eventual reprimenda a ser imposta, para saber se o paciente tera
direito a beneficios legais e a regime prisional diverso do fechado,
pois, para tanto, € necessaria uma analise minuciosa do conjunto
probatorio, com a verificacdo de requisitos e critérios objetivos e
subjetivos previstos na legislacao penal, impossivel de ser feita nos

limites estreitos do “habeas corpus”.

Releva notar, por fim, que o principio do estado de inocéncia
(CF, art. 5°, LVII) apenas proibe que aos acusados sejam aplicados os
efeitos penais decorrentes da sentenca condenatoria transitada em
julgado, mas nao proibe qualquer tipo de prisdo provisoéria, desde que
emanada de orgao competente e devidamente fundamentada, como

no presente caso.

A luz do exposto, nao vislumbrando qualquer constrangimento

ilegal que possa estar suportando o paciente, denego a ordem.

SERGIO COELHO

Relator

(Assinatura Eletronica)
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