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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria Civerl n°
1029375-30.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente JUIZO
EX OFFICIO, é recorrido LAUDISON SOUZA DE MELO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao reexame necessario. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), ANTONIO MOLITERNO E RICARDO
GRACCHO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
FABIO GOUVEA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Remessa Necessaria Civel n° 1029375-30.2024
Comarca: Sdao Paulo

Recorrente: Juizo “Ex Officio”

Recorrido: Laudison Souza de Melo

Interessado: Instituto Nacional Do Seguro Social
- INSS

Voto 52.330

REEXAME NECESSARIO. Acao acidentéria
julgada procedente. Auxilio-acidente.
Servente de obras. Amputacdo parcial de
falange distal de segundo quirodactilo
da m&o direita. Reducdo parcial e
permanente da capacidade laboral em
decorréncia de acidente do trabalho.
Laudo pericial favorédvel ao segurado.
Beneficio devido. Sentenca mantida.
Honorérios advocaticios a serem
arbitrados na fase de ligquidacdo do
julgado, nos termos do art. 85, §§3° e
4°, II, do CPC, observando-se o decidido
no Tema 1.105, do STJ. Juros de mora e
correcdo monetdria a serem empregados
segundo a decisdo proferida pelo Col.
STF no Jjulgamento do RE n° 870.947/SE,
relativo ao Tema 810 da Repercusséo
Geral. REEXAME NECESSARIO PROVIDO EM
PARTE.

Trata-se de reexame necessario remetido
para analise da r. sentenca proferida pelo Juizo
da 2% Vara de Acidentes do Trabalho do Foro
Central da Fazenda Publica da Comarca de Sé&o
Paulo (fls. 187/191), cujo relatdrio fica
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adotado, que Julgou procedente @) pedido
formulado por Laudison Souza de Melo na acgao
acidentaria ajuizada em face do Instituto
Nacional do Seguro Social — INSS, e determinou a
concessdo de auxilio-acidente, na proporcdo de
50% do saladrio de Dbeneficio, decorrente da
reducdao da capacidade laboral, desde o dia
seqguinte a cessacdo do auxilio-doenca, observado
0 abono anual e a prescrigdao gquinguenal.

Restou determinada, ainda, a incidéncia
de correcdo monetaria pelo INPC e de Jjuros de
mora pelo indice aplicavel a —caderneta de
poupanca, observando-se ainda o Tema 905 do STJ,
e, a partir de 09/12/2021, a correcdo monetéaria
e o0s Juros devem acumular, exclusivamente, o
valor mensal da taxa SELIC. Por fim, a autarquia
foi condenada ao pagamento de honorarios
advocaticios a serem fixados em liquidacdo, nos
termos do art. 85, § 4°, do CPC.

Nao foram interpostos recursos
voluntarios.
Ausente manifestacado da douta

Procuradoria Geral de Justica, nos termos do Ato
Normativo n°® 354 do Parquet.

N&ao houve oposicao ao Julgamento
virtual.

E o relatbdrio.

A remessa necessaria sera provida em
parte, somente em relacao aos consectarios
legais.
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Laudison Souza de Melo 1ngressou com
acdo acidentédria em face do INSS, alegando que,
em 28/08/2012, no desempenho de suas funcgdes
como padeiro, sofreu acidente de trabalho,
resultando em fratura ao nivel do punho e da
m&do, causando sequelas fisicas que reduzem sua
capacidade laboral.

Observo que houve a emissao de
Comunicacdo de Acidente de Trabalho CAT pelo
empregador (fl. 155) e que o INSS concedeu
auxilio-doenca por acidente de trabalho de
13/09/2012 até 10/12/2014 (fls. 106/107).

Realizada pericia médica judicial,
sobreveio laudo do perito (fls. 84/91 e
168/169), Dr. Patrick Bellelis, apontando que o
segurado, nascido em 05/06/1980, sofreu acidente
de trabalho, com “esmagamento da mdo direita com
fratura de falange distal de 2° e medial de 4°
QbD”, apresentando forca diminuida e flexao
incompleta de 2°, 3° e 4° dedos da mdo direita.

Ademais, destacou a presenca de nexo
causal, o que resta corroborado pela Comunicacao
de Acidente de Trabalho.

Referido laudo, apesar da conclusdao de
que o segurado tem condicdes de trabalho e
deveria ser adaptado em funcdo compativel,
apontou pela existéncia de incapacidade
laborativa parcial e permanente, com necessidade
de mailor esforco para as atividades laborais
(fls. 85/91).

Na oportunidade, ao responder 0os
quesitos do Juizo (fl. 38), o expert destacou,
dentre outros pontos, que:
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“1 — H& incapacidade para o trabalho?

Sim

1.1 — Em caso afirmativo, total ou parcial?
Parcial

1.2 — Em caso afirmativo, tempordria ou

permanente?

Definitiva

2 — Hd nexo com as atividades desenvolvidas no
trabalho ou com o acidente

sofrido no trajeto, ou ainda conforme narrado
na peticdo inicial?

Sim

2.1 — Em caso afirmativo, nexo causal ou
concausal?

Causal.”

Assim, verifica-se prova suficiente do
nexo causal e da incapacidade parcial e
permanente para o trabalho, de modo que foi
adequada a concessdo do beneficio de auxilio-
acidente.

De rigor, portanto, quanto a tal ponto,
a manutencao da r. decisdo de primeiro grau.

O abono anual é devido (art. 40 da Lei
n® 8.213/91) e a renda mensal inicial deve ser
calculada seguindo os indices previdenciarios
aplicados ao0s beneficios em manutencao,
observando-se, se o caso, o art. 104, § 6°, do
Decreto n°® 3.048/99 e a prescricdo gquinquenal,
como adequadamente estabelecido na r. sentenca.

Os jJuros de mora 1incidem de forma
englobada até a citacdo e, depois més a més,
decrescentemente, adotando-se o} indice da
remuneracao da caderneta de poupanca, conforme
art. 1°-F, da Lei n°® 9.494/1997, com a redacao
dada pela Lei n°® 11.960/2009, e observando o
quanto decidido no Tema n°® 810 do C. STF.
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A atualizacdo das parcelas em atraso
deverd observar o decidido pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal no Julgamento do RE n°
870.947/SE, Tema 810/STF, com aplicacdo do IPCA-
E.

Ademais, a partir de 09.12.2021, guanto
a atualizacdo monetaria e aos Jjuros de mora,
incidird unicamente o indice da taxa SELIC, nos
termos do art. 3° da Emenda Constitucional n°
113/21.

Ainda, destaco que as questdes relativas
ao pagamento do precatédrio, como  corregdo
monetaria e Jjuros incidentes apds a elaboracédo
da conta de liquidacdo, devem ser apreciadas na
fase de execucao.

Além disso, os honorarios advocaticios
devem ser arbitrados na fase de liquidacdo do
julgado, nos termos do art. 85, §§ 3° e 4°, 1II,
do CPC, observando-se ainda o decidido no Tema
1.105 do C. STJ.

Ressalto, por fim, que o INSS é isento
das custas processuais, conforme previsto nas
Leis Estaduais n®°s 4.952/85 e 11.608/03, mas

deve reembolsar as despesas processuais
comprovadas.
Por esses motivos, meu voto da

provimento parcial ao reexame necessario, nos
termos acima expostos.

FABIO GOUVEA
Relator
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