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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002375-67.2025.8.26.0496, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ agravante
WELLINGTON DOS SANTOS SILVA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente sem voto), DAMIAO COGAN E PINHEIRO
FRANCO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 23302

AGRAVO DE EXECUGAO PENAL N° 0002375-67.2025.8.26.0496
COMARCA: Ribeirdo Preto

VARA DE ORIGEM: DEECRIM URG6

JUIZ(a) PROLATOR(a) DA DECISAO: Hélio Benedini Ravagnani
Agravante: Wellington dos Santos Silva

Agravado: Ministério Publico

Vistos.

Trata-se de agravo de execugao penal, interposto por
Wellington dos Santos Silva, contra a decisdo copiada as fls. 20/21,
que indeferiu o pedido de indulto, formulado com base no Decreto
Presidencial n°® 12.338/2024.

Inconformada, sustenta a defesa técnica que o agravante
“pugnou pela concessao de indulto de penas nos termos do artigo 09, IV
do DECRETO PRESIDENCIAL, n°® 12.338, de 23 de dezembro de 2024’.
Alega que o agravante cumpriu mais de 15 (quinze) anos da pena
imposta, conforme exige o inciso IV do decreto presidencial. Afirma,
ainda, que “o agravante ostenta BOM comportamento carcerario, bem
como a auséncia de faltas disciplinares nos ultimos 12 meses”. Aduz que
“ndo ha motivos para o indeferimento do pedido o, uma vez que TODOS
os critérios exigidos legalmente estdo preenchidos”. Requer o provimento
do recurso, “a fim de que seja reconhecido o direito do agravado a
concessdo da INDULTO DE PENAS pelo preenchimento de TODOS os
requisitos conforme determina o Decreto Presidencial n°® 12.338, de 23 de
dezembro de 2024 (sic, fls. 01/06).
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Contraminutado o recurso (fls. 35/38), a r. decisdo foi
mantida (fl. 41) e o parecer da douta Procuradoria de Justica foi pelo ndo

provimento (fls. 51/54).
E o relatério.

Consta dos autos do processo de execucdo n° 7001356-
96.2010.8.26.0506 que o agravante, reincidente, possui pena total de 28
(vinte e oito) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, pela pratica de
crimes de latrocinio, furto qualificado e porte ilegal de arma de fogo, da
qual cumpriu 16 (dezesseis) anos, 02 (dois) meses e 18 (dezoito) dias. O
término de cumprimento esta previsto para 20/03/2036 (conforme calculo
de penas elaborado em 13/01/2025 — fls. 776/780).

A defesa técnica requereu a concessao do indulto, com base
no inciso 1V, do artigo 9°, do Decreto Presidencial n® 12.338/2024: “Art. 9
- IV - a pena privativa de liberdade que, ate 25 de dezembro de 2024,
tenham cumprido, ininterruptamente, quinze anos da pena, se nhé&o
reincidentes, ou vinte anos da pena, se reincidentes” (sic). O Ministério

Publico manifestou-se contrariamente ao pedido (fls. 801/802).

Em 27/02/2025, o MM. Juizo das Execucgbes indeferiu o

pedido de indulto, in verbis:

“Vistos.

Trata-se de pedido de concessdo de indulto da pena
imposta ao condenado.

E a sintese do necessirio.

Fundamento e decido.

O sentenciado ndo preenche o requisito objetivo exigido
pelo Decreto 12.338/2024.

Com efeito, de acordo com o cdlculo de penas (fls.
776780), o sentenciado foi condenado a pena total
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superior a 12 (doze) anos de reclusdo, de modo que a
pretensdo encontra obice nas regras insertas nos artigos
7¢ caput, e 9°, incisos I e Il e do Decreto 12.338/2024.
Posto isso, INDEFIRO o pedido formulado de indulto pelo
sentenciado Wellington dos Santos Silva” (sic, fls.
809/810).

O agravo nao comporta provimento.

De fato, dispdem os artigos 7°, caput e paragrafo unico, e 9°,
inciso |V, do Decreto Presidencial n.° 12.338/24:

Art. 7° Para fins da declaracdo do indulto e da
comutagdo de pena, as penas correspondentes a
infracbes diversas deverdo ser somadas até 25 de
dezembro de 2024.

Paragrafo unico. Na hipotese de haver concurso com
crime previsto no art. 1°, ndo sera declarado o indulto
ou a comutagéo de pena correspondente ao crime nao
impeditivo enquanto a pessoa condenada ndo cumptrir
dois tercos da pena correspondente ao crime

impeditivo.

Art. 9° Concede-se o indulto coletivo as pessoas,

nacionais e migrantes, condenadas:

IV - a pena privativa de liberdade que, até 25 de
dezembro de 2024, tenham cumprido,
ininterruptamente, quinze anos da pena, se nao

reincidentes, ou vinte anos da pena, se reincidentes;

No caso dos autos, em que pese o cumprimento de 2/3 da
pena do crime impeditivo, conforme exigido pelo paragrafo unico do
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artigo 7° do decreto presidencial, verifica-se que o MM. Juizo das
Execugdes indeferiu o pedido com fundamento no inciso IV, do artigo 9°,

do referido decreto, conforme pleiteado pela defesa.

De fato, o ora agravante é reincidente doloso, conforme
consta do calculo de penas, e o lapso de cumprimento de pena exigido &
de 20 (vinte) anos (IV - a pena privativa de liberdade que, até 25 de dezembro
de 2024, tenham cumprido, ininterruptamente, quinze anos da pena, se ndao

reincidentes, ou vinte anos da pena, se reincidentes — g.n.).

Nesse passo, a tese defensiva se mostra equivocada ao
pretender a concesséo do indulto com a satisfagdo de apenas 15 (quinze)

anos da pena imposta ao agravante.

Verifica-se que nao se trata aqui de interpretagao extensiva
prejudicial ao condenado, mas apenas conclusao légica, decorrente da

expressa vedagao estabelecida no decreto presidencial.

Assim, tratando-se de sentenciado reincidente, por previsao
expressa, a pretensao de concessao do indulto deve ser abalizada com
fundamento na segunda parte do inciso IV, do artigo 9°, do Decreto
12.338/2024.

A d. Procuradoria Geral de Justica, alias, ao apreciar a
questdo, bem observou que “o calculo de fls. 776/780 dos autos n°
7001356-96.2010.8.26.0506 demonstra que a pena cumprida até a
referida data era superior a 15 anos, o que correspondia a mais de 2/3 de
cumprimento da pena do crime impeditivo (artigo 157 § 3°, Parte 2 c/c art.
29 "caput”, ambos do Cdédigo Penal, pena de 23 anos e 4 meses de
reclusdo). Ocorre que o sentenciado é reincidente doloso (fls.
776/780 - autos n° 7001356-96.2010.8.26.0506) e o lapso de 15 anos
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somente é aplicado para nao reincidentes. Eis o motivo determinante
para a ndo concessdo do pretendido indulto ao agravante” (sic, fls.
52/53).

Esta E. Corte ja decidiu:

“AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. INDULTO E
COMUTACAO DE PENAS. Recurso da Defesa.
Pretensdo de que seja concedida ao sentenciado o
indulto ou a comutagéo de suas penas. Ndo cabimento
do indulto, por fundamento diverso daquele da r.
decisgdo. Penas superiores a doze anos. N&o
preenchimento dos requisitos do artigo 9° do decreto.
Consideragcdo, para fins de indulto, das reprimendas
impostas, e ndo do restante de pena ainda por cumprir.
Sentenciado reincidente que nao cumpriu
ininterruptamente 20 anos da pena. Condicdo de
reincidente se aplica a totalidade das penas somadas
em Execugdo. Precedentes do C. STJ (...). Recurso
provido em parte” (Agravo de Execucdo Penal n°
0002148-59.2025.8.26.0502, 142 Camara Criminal,
Rel. Hermann Herschander, j. 08/04/2025 — g.n.).

Portanto, ausente o requisito objetivo, ndo ha falar em
concessao do beneficio, devendo ser mantida a r. decisdo agravada

pelos proprios e juridicos fundamentos.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

Mauricio Henrique Guimaraes Pereira Filho
Relator
(assinado eletronicamente)
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