o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000428503

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005713-02.2024.8.26.0291, da Comarca de Jaboticabal, em que ¢ apelante EDER
CARLOS LEANDRO, ¢ apelado BANCO RCI BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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JABOTICABAL
EDER CARLOS LEANDRO
BANCO RCI BRASIL S/A

VOTO N.° 27.501

ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. Sentenca que julgou procedente a agdo de
busca e apreensdo. Apelo do réu, pleiteando a purgacdo da
mora com o deposito somente das parcelas vencidas.
Descabimento. A acdo de busca e apreensdo ¢ um
procedimento especial que tem por escopo apreender o bem
alienado fiduciariamente, devendo a medida ser deferida
liminarmente, desde que comprovado o inadimplemento do
devedor. Dic¢do do art. 3° do Decreto-Lei 911/69. Réu que
deveria ter quitado a integralidade da divida no prazo de 5
dias, contados do cumprimento da liminar, j4 que ha o
vencimento antecipado de todas as parcelas contratuais,
cabendo a devedora o depodsito judicial do valor da
integralidade da divida (parcelas vencidas e vincendas).
Entendimento pacificado pelo C. STJ, no Resp julgado sob
o rito dos recursos repetitivos n° 1.418.593/MS. Teoria do
adimplemento substancial ndo ¢ aplicavel aos casos regidos
pelo Decreto-Lei n. 911/69 (STJ, REsp 1.622.555/MQG).
Inadimplemento  incontroverso, inclusive confessado,
irrelevante tenha sido por dificuldades financeiras da
empresa. Utilizacdo do veiculo como instrumento de
trabalho que ndo constitui dbice a busca e apreensdo, haja
vista que tal bem constitui a propria garantia do contrato.
Sentenca mantida. Majoragdo dos honorarios advocaticios
(art. 85, § 11, do CPC).

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de acdo de busca e apreensdo, fundada em

contrato de alienagéao fiduciaria, cujo pedido foi julgado procedente na sentenca de

fls. 221/223 para consolidar nas maos do autor o dominio e posse plena e

exclusiva do veiculo, cuja apreensao liminar tornou definitiva. Condenou o réu ao

pagamento das custas processuais, e honorarios advocaticios de R$ 1.000,00,

observada a gratuidade judiciaria.
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Apela o réu (fls. 226/240), alegando que o veiculo
financiado é utilizado para trabalho, sendo apreendido com base em duas parcelas
inadimplidas. Discorre sobre a situacdo econémica dificil do pais e sua. Pleiteia a
aplicacdo da teoria do adimplemento substancial do contrato, mantendo o pacto
com a quitacdo das parcelas inadimplidas de setembro, outubro de 2024 e as
demais vencidas ao longo deste processo. Afirma que o contrato é de adesao, bem
como que as clausulas que tratam do assunto nao preveem a quitacdo antecipada

do contrato. Pugna pela imediata devolugao do veiculo.

Contrarrazdes as fls. 244/254.

Recurso tempestivo e isento de preparo.

Recebe-se os apelos no efeito devolutivo (art. 3°, §5°,
Decreto-lei n.° 911/69).

E O RELATORIO.

As partes celebraram contrato de financiamento bancario,
com alienagao fiduciaria em garantia, para a aquisicdo do seguinte veiculo:
RENAULT MASTER 2.3 DCI GRAND. Ano 2023, placa SSY9F10, obrigando-se o
réu ao pagamento em 48 (quarenta e oito) contraprestacdes mensais, com
vencimento da primeira parcela a partir de 09/02/2024 e as demais nos meses

subsequentes.
Aduz o autor na inicial que o réu se tornou inadimplente,
deixando de efetuar o pagamento das prestacbes vencidas, a partir da parcela

vencida em 10/09/2024, perfazendo a divida R$ 127.352,30.

Deferida a liminar as fls. 89/90, foi cumprida as fls. 215.
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O réu ofereceu contestagdo, com argumentos repetidos na

apelagao.

O d. juizo julgou procedente o pedido inicial, como relatado.

O recurso ndao comporta provimento.

A matéria versada nos autos tipifica relagcdo juridica de
consumo, pois os contratos bancarios se sujeitam aos ditames do Cdédigo de
Defesa do Consumidor, afigurando-se tal discussao superada em razdo do advento
da sumula 297 do Superior Tribunal Justica, cujo enunciado preconiza que “o
Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras”, de sorte
que, cuidando-se de relacado juridica de consumo (artigo 3° § 2° do CDC),
admissivel o controle judicial da legalidade do ajuste entabulado entre as partes,
pois tém aplicabilidade, a espécie, as disposi¢cdes contidas naquele “codex”, as
quais asseguram a protecdo do consumidor contra clausulas abusivas,
possibilitando a modificacdo daquelas que importem em desequilibrio entre os

contratantes.

Cumpre, ainda, ressaltar que o0 reconhecimento da
aplicabilidade da legislagdo protetiva ou do reconhecimento de que se trata de
contrato de adesdo nao implica, necessariamente, no acolhimento das teses

defendidas pelo consumidor.

O art. 3° do Decreto-Lei n° 911/69 estabelece que “O
proprietario fiduciario ou credor podera, desde que comprovada a mora, na forma
estabelecida pelo § 2° do art. 2°, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor
ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera

concedida liminarmente, podendo ser apreciada em plantao judiciario”.

E, nos termos do que dispbe o art. 2°, § 2° do mesmo
diploma “A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e
podera ser comprovada por carta registrada com aviso de recebimento, ndo se

exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do proprio
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destinatario”.

Nesse sentido, importa salientar que os argumentos
suscitados no recurso sao insuficientes para descaracterizar a mora e, por via de

consequéncia, nao tém o condao de revogar a liminar.

Em que pese as alegacbes do apelante quanto a utilizagcao
do veiculo para instrumento de trabalho, importa que o referido bem constitui a
propria garantia do contrato celebrado entre as partes, de modo que sua retomada

pelo credor ndo pode ser obstada.

Trata-se, com efeito, de raciocinio analogo aquele constante
do artigo 833, §1°, do Cdédigo de Processo Civil, que afasta a impenhorabilidade
quando se tratar de execucgao de divida relativa ao préprio bem, inclusive aquela

contraida para a sua aquisicao.

A propodsito segue o entendimento desta Corte em casos

analogos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO
DE BUSCA E APREENSAOQ. Interposicdo contra a decisdo que
deferiu a liminar. Insurgéncia do réu. Gratuidade da justica. Pedido
n&do analisado na origem. Concesséo limitada ao presente recuso.
Agravante que alega ter adquirido o veiculo como instrumento de
trabalho para atuar em plataformas de aplicativos de transporte.
Utilizacdo do veiculo como instrumento de trabalho que néo
constitui obice a busca e apreensdo, haja vista que tal bem
constitui a propria garantia do contrato. Decisdo mantida.
RECURSO NAO PROVIDO.

(TJSP;  Agravo de Instrumento 2078465-18.2025.8.26.0000;
Relator (a): Alfredo Attié; Orgéo Julgador: 272 Camara de Direito
Privado; Foro de Americana - 42 Vara Civel; Data do Julgamento:
15/04/2025; Data de Registro: 15/04/2025)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. BUSCA E APREENSAO.
ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. Tutela de urgéncia
concedida para busca e apreensao do bem. Inconformismo do
requerido. Ndo acolhimento. Alegagédo de que o veiculo é utilizado
como ferramenta de trabalho. Auséncia de comprovagdo das
alegagoes. Interposicdo de agéo revisional de contrato que, por si
s0O, ndo impede a busca e apreensdo do bem. Nao ha noticia de
concessao de tutela de urgéncia na agdo revisional proposta.
Hipotese em que o inadimplemento das parcelas € incontroverso e
houve constituicdo em mora. Decisdo mantida. RECURSO NAO
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PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2064877-75.2024.8.26.0000; Relator (a): Ana Maria Baldy; Orgdo
Julgador: 352 Camara de Direito Privado; Foro Regional | -
Santana - 62 Vara Civel; Data do Julgamento: 27/09/2024; Data de
Registro: 27/09/2024)

Agravo de instrumento. Alienagdo fiduciaria. Acdo de busca e
apreensdo. Liminar deferida. Regular constituicio em mora.
Entrega da notificagdo extrajudicial no endereco do devedor com
aviso de recebimento assinado por terceiro. Desnecessidade de
que a assinatura seja a do préprio destinatario. Ato que atingiu sua
finalidade. Utilizacdo do veiculo como instrumento de trabalho que
nao constitui dbice a busca e apreensao, haja vista que tal bem
constitui a propria garantia do contrato. Decisdo mantida. Recurso
nao provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2348179-18.2024.8.26.0000; Relator (a): Ana Lucia Romanhole
Martucci; Orgdo Julgador: 332 Camara de Direito Privado; Foro
Regional Il - Santo Amaro - 32 Vara Civel; Data do Julgamento:
29/11/2024; Data de Registro: 29/11/2024)

Insiste 0 réu na tese do adimplemento substancial, a qual,

todavia, é inaplicavel a hipétese.

A consolidacao da posse e propriedade do bem em favor do
credor € uma consequéncia da auséncia de quitacdo da divida e, nos autos, a
inadimpléncia restou incontroversa. O STJ, em recurso repetitivo fixou a seguinte

tese:

(...) para que o bem possa ser restituido ao devedor, livre de 6nus,
ndo basta que ele quite quase toda a divida; é insuficiente que
pague substancialmente o débito; é necessario, para esse efeito,
que quite integralmente a divida pendente.” (...) A aplicacdo da
teoria do adimplemento substancial, para obstar a utilizagdo da
acao de busca e apreensao, nesse contexto, € um incentivo ao
inadimplemento das Uultimas parcelas contratuais, com o nitido
propésito de desestimular o credor - numa avaliagdo de
custobeneficio - de satisfazer seu crédito por outras vias judiciais,
menos eficazes, o que, a toda evidéncia, aparta-se da boa-fé
contratual propugnada. 4.2. A propriedade fiduciaria, concebida
pelo legislador justamente para conferir seguranca juridica as
concessoes de crédito, essencial ao desenvolvimento da economia
nacional, resta comprometida pela aplicagao deturpada da teoria
do adimplemento substancial. (REsp n.° 1.622.555/MG, julgado em
22 de fevereiro de 2017 pela Colenda Segunda Secdo. Relator
Designado Ministro Marco Aurélio Bellizze).

Nesse sentido:
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ALIENACAO FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO DE VEICULO.
Sentenca de procedéncia. Apelagdo do réu. Recorrente requer
aplicagdo da teoria do adimplemento substancial. Teoria afastada
pela tese fixada REsp n.° 1.622.555/MG. Prestagdo de contas por
meio de agdo judicial propria, nos termos do art. 550 do CPC.
Majoragdo dos honorarios advocaticios (art. 85, §11, CPC).
RECURSO NAO PROVIDO.

(TJSP; Apelacao Civel 1036148-64.2022.8.26.0602; Relator (a):
Alfredo Attié; Orgao Julgador: 272 Camara de Direito Privado; Foro
de Sorocaba - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 29/03/2023;
Data de Registro: 29/03/2023).

APELACAO. Busca e apreensdo. Sentenga de procedéncia.
Insurgéncia da parte ré. Notificacdo que foi encaminhada para o
enderego constante do contrato. Regular constituicdo em mora.
Tema Repetitivo n. 1132 do C. Superior Tribunal de Justica.
Auséncia de demonstragdo do pagamento. Onus que incumbia a
parte ré. Alegacéo de adimplemento substancial. Inaplicabilidade
da teoria a espécie. Precedentes do C. Superior Tribunal de
Justica e desta C. 272 Camara de Direito Privado. Inaplicabilidade
das teses de impenhorabilidade ao caso. Busca e apreenséao
mantida. Sentenga mantida. Recurso desprovido.

(TJSP; Apelacdao Civel 1003948-20.2024.8.26.0477; Relator (a):
Rogério Murillo Pereira Cimino; Orgdo Julgador: 272 Camara de
Direito Privado; Foro de Praia Grande - 42 Vara Civel; Data do
Julgamento: 15/04/2025; Data de Registro: 15/04/2025)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Agdo de busca e apreensado —
Alienacao fiduciaria — Decisdo agravada que deferiu a liminar de
busca e apreensdao — |Insurgéncia recursal da ré —
Inadmissibilidade — Pagamento de parte significativa do contrato
que ndo é suficiente para a manutencdo do bem na posse do
devedor — Teoria do adimplemento substancial ndo é aplicavel aos
casos regidos pelo Decreto-Lei n. 911/69 (STJ, REsp
1.622.555/MG) — Inadimplemento incontroverso, inclusive
confessado, irrelevante tenha sido por dificuldades financeiras da
empresa — Auséncia de demonstracdo de que a apreensdo dos
veiculos, objeto da alienagdo fiduciaria comprometera a
continuidade da prestagdo de servico da empresa agravante -
Busca e apreensdo do bem acertada — Decisdo mantida.
RECURSO DESPROVIDO.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2109566-73.2025.8.26.0000;
Relator (a): Michel Chakur Farah; Orgéo Julgador: 282 Camara de
Direito Privado; Foro de Sdo Bernardo do Campo - 82 Vara Civel;
Data do Julgamento: 28/04/2025; Data de Registro: 28/04/2025)

Logo, ndo ha que se falar em aplicacdo da teoria do

adimplemento substancial aos contratos de alienacéo fiduciaria.

Apelagao Civel n° 1005713-02.2024.8.26.0291 -Voto n° 27501 7



— — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Afasta-se a pretensao de depdsito das parcelas vencidas.

A compreensao no sentido de que a purgagdo da mora
poderia ser efetuada por meio da quitagcao apenas das parcelas vencidas, ha muito
esta superada com o julgamento do REsp n° 1.418.593/MS, apreciado sob a
sistematica dos recursos representativos de controvérsia, consistindo em
entendimento, portanto, obrigatério:

ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. RECURSO ESPECIAL

REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.

ACAO DE BUSCA E APREENSAOQO. DECRETO-LEI N. 911/1969.

ALTERACAO INTRODUZIDA PELA LEI N. 10.931/2004.

PURGACAO DA MORA. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE

PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DA DiVIDA NO PRAZO DE 5

DIAS APOS A EXECUCAO DA LIMINAR. 1. Para fins do art. 543-

C do Cddigo de Processo Civil: "Nos contratos firmados na

vigéncia da Lei n. 10.931/2004, compete ao devedor, no prazo de

5 (cinco) dias apds a execugdo da liminar na agdo de busca e

apreensdo, pagar a integralidade da divida - entendida esta como

os valores apresentados e comprovados pelo credor na inicial -,
sob pena de consolidagéo da propriedade do bem mdével objeto de

alienacdo fiduciaria". 2. Recurso especial provido. (REsp n.

1.418.593/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda
Secgao, julgado em 14/5/2014, DJe de 27/5/2014.)

Portanto, descabida a tese de purgacdo da mora com o
pagamento apenas das parcelas vencidas, ou seja, ndo havendo depésito do valor

integral, ndo ha falar em pagamento ou afastamento da mora.

Desta forma, dado o ndo pagamento da integralidade da
divida, no prazo de 05 dias contados da execuc¢ao da medida liminar, nos termos

do § 2.° do art. 3° do Decreto Lei 911/69, encontra-se correta a sentenca.

Nesse contexto, de rigor a manutencdo da sentenca de

procedéncia do pedido inicial.

Nos termos do artigo 85, § 11, do CPC, os honorarios
advocaticios sdo majorados para mais R$ 200,00 (duzentos reais) com atualizagdo
monetaria desde a data da sentenca e juros de mora a partir do transito em

julgado, observada a justica gratuita.
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Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ALFREDO ATTIE

Relator
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