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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001406-60.2024.8.26.0111, da Comarca de Cajuru, em que ¢ apelante MARIA
ANGELA OTEIRO LOPES, ¢ apelado ASSOCIACAO NO BRASIL DE
APOSENTADOS E PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL (REVEL).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA E RUI
PORTO DIAS.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1001406-60.2024.8.26.0111

Relatora: Inah de Lemos e Silva Machado

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 — Turma V

Apelante: Maria Angela Oteiro Lopes

Apelada: Associagdo no Brasil de Aposentados e Pensionistas da Previdéncia Social
Comarca: Cajuru — Vara Unica

Juiz Prolator: José Oliveira Sobral Neto

VOTO n° 2.712

APELACAO CIiVEL. DESCONTO EM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ASSOCIACAO NO BRASIL DE
APOSENTADOS E PENSIONISTAS DA
PREVIDENCIA SOCIAL — AP BRASIL.

Acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridica
cumulada com pedidos de repeticdo de indébito e
indenizagao por dano moral.

Sentenca de parcial procedéncia. Insurgéncia da autora.
Adesdo 4 associacdo ndo comprovada. Questdo
incontroversa. Revelia. Presuncao de veracidade dos fatos
descritos na peticdo inicial. Relacdo juridica inexistente.
Irregularidade dos descontos.

Repeticdo do indébito em dobro. Devolu¢do em dobro
cabivel, nos termos do artigo 42, pardgrafo unico, do
Codigo de Defesa do Consumidor. Erro injustificavel.
Ofensa a boa-fé objetiva.

Juros de mora. Incidéncia a partir de cada desconto, por se
tratar de responsabilidade extracontratual. Simula 54 do c.
Superior Tribunal de Justica.

Dano moral. Questdo incontroversa nos autos. Auséncia de
recurso da ré. Quantum indenizatorio fixado em RS
4.000,00 que se revela adequado e proporcional ao dano
experimentado, observando os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade. Juros de mora. Incidéncia a partir do
evento danoso, conforme fixado em sentenca. Sumula 54 do
C. Superior Tribunal de Justiga.

Honorarios de sucumbéncia. Fixagdo em 10% do proveito
econdmico obtido. Observancia ao artigo 85, § 2° do
Codigo de Processo Civil. Valor da condenagdo que ndo
pode ser considerado irrisorio, sobretudo considerando a
auséncia de complexidade da causa. Tabela de Honorarios
da OAB que ndo possui carater vinculativo. Precedente do
C. Superior Tribunal de Justiga.

Apelo acolhido em parte condenar a ré a restituicdo em
dobro dos valores indevidamente descontados do beneficio
da autora, com incidéncia de juros a partir de cada desconto
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¢ determinar a incidéncia de juros sobre a indenizacdo a
partir do evento danoso.
Recurso da autora parcialmente provido.

Vistos.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de relacao
juridica cumulada com pedidos de repeticdo de indébito e de indenizagdo por dano
moral julgados parcialmente procedentes pela r. sentenca de fls. 92/101, cujo
relatorio ¢ adotado, para declarar a inexisténcia da contratacdo e consequente
ilegalidade dos descontos efetuados, condenando a ré a restituicdo, de forma simples,
do valor descontado de forma indevida, corrigido desde cada desconto e com juros de
mora a partir da citacdo, bem como ao pagamento de indeniza¢ao por dano moral no
valor de R$ 4.000,00, corrigido desde a sentenga e com juros de mora a partir do
evento danoso (tltimo desconto). Pela sucumbéncia, foi a ré condenada a arcar com o
pagamento de custas, despesas processuais € honorarios advocaticios, fixados em
10% do proveito econdmico obtido, ou seja, do valor da condenagdo e do pedido
declarado inexigivel.

Inconformada, recorreu a autora, buscando a majoragao
do quantum indenizatorio para no minimo R$ 10.000,00, porquanto o valor fixado
ndo corresponde, proporcionalmente, agravo sofrido pela apelante. Destacou o
carater punitivo e satisfativo da indenizagdo e a necessidade de se observar o grau de
culpa e porte econdmico das partes, visando desestimular o ofensor de repetir o ato.
Os juros de mora atrelados a repeticao do indébito e a indenizagdo pelo dano moral
deverdo incidir a partir da ocorréncia do ato ilicito, ou seja, de cada contribuicao
associativa perpetrada na aposentadoria, no caso dos danos materiais, € do primeiro
desconto para o dano moral, nos termos do artigo 398 do Codigo Civil e da sumula
54 do Superior Tribunal de Justica. Defendeu a restituicio em dobro dos valores
descontados indevidamente de seu beneficio. Requereu a majoragdo dos honorarios

de sucumbéncia, devendo ser observado o valor recomendado pelo Conselho
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Seccional da OAB, qual seja, R$ 5.557,28. Pleiteou a reforma da sentenca (fls.
106/134).

Recurso tempestivo, regularmente processado sem o
recolhimento do preparo por ser a autora beneficidria da justica gratuita (fls. 79/80).

Nao foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatério.

Consta dos autos receber a autora beneficio
previdenciario de aposentadoria por incapacidade permanente e foi surpreendida por
descontos indevidos em seu beneficio sob a denominacdo “CONTRIB. AP
BRASIL”, no valor mensal de R$ 70,08. Afirma ndo contratado qualquer servi¢o da
ré e ndo ter autorizado qualquer desconto. Ao ajuizar a demanda busca a declaragao
de inexisténcia da relagdo juridica e condenacdo da ré a restituigdo em dobro dos
valores indevidamente descontados, bem como pagamento de indeniza¢do por dano
moral no valor minimo de R$ 10.000,00.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos
para declarar a inexisténcia da contratacdo e consequente ilegalidade dos descontos
efetuados, condenando a ré a restitui¢ao, de forma simples, do valor descontado de
forma indevida, corrigido desde cada desconto e com juros de mora a partir da
citacdo, bem como ao pagamento de indenizagdo por dano moral no valor de R$
4.000,00, corrigido desde a sentenga e com juros de mora a partir do evento danoso
(altimo desconto). Pela sucumbéncia, foi a ré condenada a arcar com o pagamento de
custas, despesas processuais € honorarios advocaticios, fixados em 10% do proveito
econdmico obtido, ou seja, do valor da condenacdo e do pedido declarado inexigivel.

Insurge-se a autora em relagdo ao quantum
indenizatdrio, restituicdo de valores, alegando que deverd ocorrer de forma dobrada,
bem como em relag@o aos juros de mora e honorarios de sucumbéncia.

Incontroversa a nao adesdo da autora a associagao,
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diante da revelia e consequente presun¢do de veracidade dos fatos alegados pela
autora.

Quanto a devolucdo em dobro dos valores descontados,
o artigo 42, paragrafo tnico, do Coédigo de Defesa do Consumidor estabelece: “O
consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do indébito, por valor igual
ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de correcdo monetaria e juros legais, salvo
hipdtese de engano justificavel.”.

No caso, a ré agiu em contrariedade a boa-fé objetiva
ao realizar descontos sem a devida autorizacao, aproveitando-se da vulnerabilidade
da autora. Assim, ndo ha se falar em erro justificavel, sendo devida a devolugao em
dobro, conforme prevé a legislacao.

Em se tratando de responsabilidade extracontratual, ja
que nao reconhecida a origem os descontos, a correcdo monetaria e os juros de mora
devem incidir da data dos efetivos descontos, nos termos das simulas 43 e 54 do
Superior Tribunal de Justiga.

Por outro lado, incabivel a majoracdo do quantum
indenizatodrio.

Nos termos do artigo 944, caput, do Codigo Civil, o
valor da indenizagdo deve levar em consideracdo a extensao do dano e, no caso de
prejuizo moral, os parametros a serem considerados sdo o grau de culpa do ofensor, a
extensdao do prejuizo ou a intensidade do sofrimento da vitima e a situacdo
econdmico-financeira das partes.

Deverdao ser observados os  principios da
proporcionalidade e razoabilidade, devendo o valor compensar o abalo moral e
prevenir novas falhas sem promover enriquecimento indevido. O montante nao pode
ser infimo nem excessivo, devendo corresponder a realidade do gravame.

No presente caso, ndo foram descritas situagoes
vexatorias e tenham exposto a autora a qualquer tipo de humilhagao.

Feitas essas consideragdes, entremostra-se razoavel a
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indenizacdo fixada em R$ 4.000,00, o montante revela-se proporcional ao dano
experimentado e encontra respaldo na jurisprudéncia consolidada desta Turma
Julgadora, que, em casos analogos, tem fixado indenizacdes em patamar semelhante,
observando os principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Veja-se a propdsito:
“ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Sentenca de parcial procedéncia.
APELACAO DO REU. Ilegitimidade passiva. Ndo acolhimento. Legitimidade
passiva e solidariedade entre réus. Integracao da cadeia de consumo. Incidéncia
do CDC. M¢érito. Compra cancelada. Cobranga de parcelas indevidas na fatura
do cartdo, e negativacao indevida pela compra cancelada. Dano moral que se
infere do evidente impacto na pratica de atos na vida civil da autora. Falha na
prestacdo de servicos. Responsabilidade objetiva. Dano moral caracterizado.
Quantum fixado em atencdo aos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade no montante de R$ 5.000,00. Manutengdo. APELACAO
ADESIVA DO AUTOR. Pleito de majoragdao do quantum condenatorio. Nao
acolhimento. Sentenca mantida nos termos do art. 252 do RITJSP. RECURSO
DESPROVIDO.”
(TJSP; Apelagao Civel 1000428-78.2022.8.26.0297; Relator (a): Rui Porto
Dias; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V
(Direito Privado 2); Foro de Jales -2* Vara Civel; Data do Julgamento:
19/11/2024; Data de Registro: 21/11/2024). (g. n.)

Por se tratar de responsabilidade extracontratual, os
juros moratérios da indenizagdo devem ser contados a partir do evento danoso,
consoante a ja citada Sumula 54 do C. Superior Tribunal de Justica.

Quanto aos honorarios de sucumbéncia, nos termos do

disposto no artigo 85, §§ 2° e 8°, do Codigo de Processo Civil:

“Art.85. A sentenca condenard o vencido a pagar
honorarios ao advogado do vencedor.

$2° - Os honorarios serdo fixados entre o minimo de
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dez e o mdximo de vinte por cento sobre o valor da condenagdo, do proveito
economico obtido ou, ndo sendo possivel mensurd-lo, sobre o valor atualizado
da causa atendidos:

1— o0 grau de zelo do profissional;
1l — o lugar de prestagdo do servigo,
11l — a natureza e a importancia da causa;

1V — o trabalho realizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servigo.

()

$8° Nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o
proveito econémico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz
fixara o valor dos honorarios por apreciagdo equitativa, observando-se o
disposto nos incisos do §$2°.

No caso em tela, o valor da condenagdo, qual seja, R$
4.000,00, além dos valores indevidamente descontados do beneficio previdenciarios
a serem calculados, ndo pode ser considerado irrisério, razao pela qual correta a
fixagdo dos honorarios sobre o valor do proveito econdmico obtivo, ou seja, o valor
da condenacao e do pedido declarado inexigivel.

Nao se discute o zelo profissional dos causidicos,
apenas ndo vislumbro complexidade da causa ou o trabalho despendido pelos
patronos tenha ultrapassado o razoavel para demanda relativamente simples, na qual
sequer houve designa¢do de audiéncia, sendo produzida apenas prova documental,
sobretudo diante da revelia da ré.

Importante frisar que a Tabela de Honorarios da
OAB/SP ndo vincula o julgador para efeito de arbitramento de honorarios de
sucumbéncia. Nesse sentido o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de

Justica, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS. TABELA DA OAB. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Segundo entendimento pacifico desta Corte, ndo ha vinculagdo do
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magistrado aos valores estabelecidos pela tabela da OAB para a fixagdo dos
honorérios advocaticios. 2. Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp n.
2.126.164/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
26/8/2024, DJe de 28/8/2024.)

Assim, ¢ o caso de acolhida do recurso apenas para
condenar a ré a restituicdo em dobro dos valores indevidamente descontados do
beneficio da autora, com incidéncia de juros a partir de cada desconto e determinar a
incidéncia de juros sobre a indenizagao a partir do evento danoso.

Considerando o provimento apenas parcial do recurso e
a auséncia de contraditorio, deixa-se de majorar os honorarios de sucumbéncia
devidos pela ré.

Diante exposto, pelo meu voto, da-se parcial

provimento ao recurso da autora, nos termos da fundamentagao supra.

Inah de Lemos e Silva Machado
Relatora
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