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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2043767-83.2025.8.26.0000, da Comarca de General
Salgado, em que sao agravantes SEBASTIAO CARLOS MOREIRA DE
PAULA e MS EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA., é agravado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 92 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHTI (Presidente), REBOUCAS DE CARVALHO E PONTE NETO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
CARLOS EDUARDO PACHI

relator
Assinatura Eletronica
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Voto n© 41.939

AGRAVO DE INSTRUMENTO n© 2043767-83.2025.8.26.0000

Comarca: GENERAL SALGADO

Agravantes: SEBASTIAO CARLOS MOREIRA DE

EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA

PAULA E

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

(Juiz de Primeiro Grau: Juliano Santos de Lima)

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdes que
rejeitaram impugnagdo e embargos declaratérios em agdo
civil publica em fase de cumprimento de sentenga. Os
agravantes alegam necessidade de liquidacdo de sentenga
para abatimento de valores bloqueados e incorreta forma de
corre¢ao do débito.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) a necessidade de
suspensao do processo até o julgamento do Tema n°® 1.128
pelo STJ e (ii) a necessidade de prévia liquidagdo para inicio
do cumprimento de sentenga.

II1. Razdes de Decidir

3. Ndo ha fundamento para suspensdo do processo, pois o
STJ determinou apenas o sobrestamento de recursos
especiais, ndo impedindo a tramitagdo do cumprimento de
sentenca.

4. A sentenga condenatoria ¢ liquida, permitindo o
cumprimento imediato sem necessidade de liquidacgdo
prévia, conforme o artigo 509, § 2°, do CPC.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A suspensdo do processo ndo ¢
aplicavel em razdo do Tema n° 1.128 do STJ. 2. A
liquidacdo prévia ndo € necessaria quando o valor pode ser
apurado por calculo aritmético.

Legislagdo Citada:

CPC, art. 509, § 2% art. 523; art. 525, § 4°.

Codigo Civil, art. 398.

Jurisprudéncia Citada:

STF, Simula n°® 254,

STJ, Simula n° 43; Simula n° 54.

STJ, Agint nos EDcl no REsp n° 1.901.336/PR, Rel. Min.
Gurgel de Faria, Primeira Turma, j. 22.03.2021.

TJSP, Apelacdo Civel n® 1025888-65.2020.8.26.0482, Rel.
Décio Notarangeli, 9* Camara de Direito Publico, j.
29.01.2025.
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TJSP, Agravo de Instrumento n°
2116679-49.2023.8.26.0000, Rel. Spoladore Dominguez,
13* Camara de Direito Publico, j. 05.07.2023.

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra as r.
decisdoes proferidas a fls. 163/167 e 191/192 dos autos da acdo civil
publica em fase de cumprimento de sentenca que, respectivamente,
rejeitou a impugnacdao apresentada pelos agravantes e desacolheu os

embargos declaratérios.

Alegam a necessidade de realizacao da liquidagao de
sentenca para o abatimento dos valores e bens bloqueados/penhorados
desde janeiro de 2013. Sustentam a incorreta forma de correcao do
débito, desde a data do dano e nao do transito em julgado da demanda,
bem como a falta de atualizagdo das quantias penhoradas. Pugnam pelo
sobrestamento da cobranca até o julgamento do Tema n° 1.128 pelo C.
STJ] e, subsidiariamente, requerem o afastamento da multa prevista no
artigo 523, do CPC, até novo calculo do Ministério Publico (fls. 01/24).

Indeferida a concessao de tutela recursal liminar,
foram dispensadas as informacdes do MM. Juizo a quo (fls. 227/229),

com contraminuta juntada a fls. 240/255.

A D. Procuradoria Geral de Justica opinou pelo nao

provimento do recurso. (fls. 260/275).

E o Relatério.

Cuida-se de acdo civil publica em fase de
cumprimento de sentenca em que rejeitada a impugnacdo e os embargos
declaratdrios apresentados por SEBASTIAO CARLOS MOREIRA DE PAULA
E MS EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA (autos n©
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0000517-38.2024.8.26.0204), dai o reclamo em tela.

Respeitados o0s argumentos expostos pelos

recorrentes, de rigor o desprovimento do reclamo.

Cumpre esclarecer que inexiste fundamento para a
suspensao do curso do processo, até o julgamento do Tema Repetitivo n°
1.128 (mencionado a fls. 15 e 23), vez que o C. Superior Tribunal de
Justica apenas determinou o sobrestamento do processamento dos
Recursos Especiais e Agravos em Recursos Especiais interpostos nos
Tribunais, de maneira que ndao ha impeditivo a regular tramitacdo do

presente cumprimento de sentenca:

"Ha determinacdo de suspensdo do processamento
dos recursos especiais e agravos em recursos especiais interpostos nos
tribunais de segunda instdncia ou em tramitacdo no STJ, devendo-se

adotar, no ultimo caso, a providéncia prescrita no art. 256-L do RIST].”

Além disso, ndo se cogita da necessidade de prévia
liquidacdo, para o inicio do cumprimento da sentenga, conforme previsto

no artigo 509, paragrafo 2°, do CPC:

“"Art. 509. Quando a sentenca condenar ao
pagamento de quantia iliquida, proceder-se-a a sua liquidacdo, a
requerimento do credor ou do devedor:

[...]

§ 29 Quando a apuragdo do valor depender apenas
de calculo aritmético, o credor podera promover, desde logo, o

cumprimento da sentenca.”

Com efeito, a r. sentenca foi julgada procedente nos

seguintes termos:
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"Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a presente
acao civil publica, extinguindo o feito com andlise de mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, pelo que condeno os
requeridos Roberto Lopes, Donozor Santana, Antonio Honorato da Silva
Neto, Odair Maciel de Oliveira, Sebastiao Carlos Moreira de Paula e MS
Equipamentos para Escritdrio Ltda., pela pratica dos atos de improbidade
administrativa previstos no artigo 10, caput, e incisos I, V, VIII e XII, da
Lei n° 8.429/92, aplicando-lhes as seguintes penalidades, na forma do
artigo 12, inciso II, da mesma lei:

[...]

3) aos réus Sebastiao Carlos Moreira de Paula e
MS Equipamentos para Escritorio Ltda. as penas de: a)
ressarcimento integral do dano, solidariamente; b) multa civil, no
importe de 1 (uma) vez o valor do dano, devidamente atualizado;

4) ao réu MS Equipamentos para Escritorio Ltda.
as penas de: proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente,
ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja soécio
majoritario, pelo prazo de cinco anos, contados do trédnsito em julgado da
presente acao;

5) ao réu Sebastiao Carlos Moreira de Paula as
penas de: a) suspensdo dos direitos politicos pelo prazo de cinco anos; b)
proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por
intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majoritario, pelo prazo

de cinco anos.”

Houve recurso de apelacdao de parte dos réus, o qual
foi improvido por esta. C 92 Camara de Direito Publico e mantida

integralmente a r. sentenca.

De fato, o titulo executivo determinou o

ressarcimento integral do dano e fixou multa civil equivalente a uma vez
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o valor do dano causado ao erario (R$ 20.084,00), com a devida
atualizacao, dados que sao suficientes para a apuracao do montante da
obrigacao por simples calculos aritméticos.

Observe-se que houve determinacdao para a
atualizacao do valor da multa civil, sem se olvidar do que estabelece a
Sumula n® 254, do C. STF: "Incluem-se os juros moratdrios na

liquidacdo, embora omisso o pedido inicial ou a condenagdo."”

Cumpre ressaltar que a improbidade administrativa é
modalidade de ilicito civil extracontratual, de modo que o termo inicial
dos juros de mora e da correcdo monetaria incide a partir do evento
danoso (momento da pratica do ato improbo), a teor do disposto no
artigo 398, do Cdédigo Civil, que prevé:

"Art. 398. Nas obrigacées provenientes de ato ilicito,

considera-se o devedor em mora, desde que o praticou.”

Aplicavel, ainda, o entendimento sedimentado pelo
C. STJ, pela Sumula n° 43: "Incide correcdo monetaria sobre divida por
ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo"”, bem como pela Sumula n°
54: "Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de

responsabilidade extracontratual”.

Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. MULTA CIVIL.
SENTENCA CONDENATORIA. CORRECAO MONETARIA
E JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

[...]

2. A jurisprudéncia do STJ entende que o termo a
quo da correcdo monetaria e dos juros moratdrios da
multa civil imposta em sede de acao de improbidade
administrativa é a data do evento danoso, entendido
este como a data da pratica do ato improbo, eis que
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as sangoes e o ressarcimento do dano, previstos na
Lei de Improbidade Administrativa, inserem-se no
contexto da responsabilidade civil extracontratual por
ato ilicito, autorizando a aplicacdo das Sumulas 43 e
54 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.901.336/PR, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
22/3/2021, DJe de 6/4/2021.)

"PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MULTA CIVIL. OFENSA AOS
PRINCIPIOS ADMINISTRATIVOS. TERMO INICIAL DA
CORRE_CAO MONETARIA E DOS JUROS DE MORA.
SANCAO. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
RESPONSABILIDADE CIVIL EXTRACONTRATUAL.
DIES A QUO DA DATA DO EVENTO DANOSO.
CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. In casu, trata-se de multa civil fixada na sentenca
da Acdo de Improbidade Administrativa por ofensa
aos principios administrativos.

2. As sancoes e o ressarcimento do dano, previstos
na Lei da Improbidade Administrativa, inserem-se no
contexto da responsabilidade civil extracontratual por
ato ilicito.

3. Assim, a correcdo monetaria e os juros da multa
civil tém, como dies a quo de incidéncia, a data do
evento danoso (o ato improbo), nos termos das
Sumulas 43 ("Incide correcdo monetaria sobre divida
por ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo"”) e
54 ("Os juros moratdrios fluem a partir do evento

danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”) do STJ e do art. 398 do Cddigo
Civil.

4. Recurso Especial provido.”

(REsp n. 1.645.642/MS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 7/3/2017,
DJe de 19/4/2017.)

"ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL CIVIL.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DO ACORDAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
REITERACAO. EXTEMPORANEIDADE. SUMULA
418/STJ. PENA DE RESSARCIMENTO DE DANO AO
ERARIO. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. ART. 398 DO CC. SUMULAS
43 E 54/STJ.

[...]
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2. Resultando o dever de ressarcir ao Erario de uma
obrigacdo extracontratual, a fluéncia dos juros
moratorios se principiara no momento da ocorréncia
do dano resultante do ato de improbidade, de acordo
com a regra do art. 398 do Cddigo Civil ("Nas
obrigagbes provenientes de ato ilicito, considera-se o
devedor em mora, desde que o praticou") e da
Sumula 54/STJ ("Os juros moratérios fluem a partir
do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”).

3. E pacifica a jurisprudéncia do STJ, no sentido de
que a correcdo monetaria desde o evento danoso
sobre a quantia fixada na condenagao, nos termos da
Sumula 43/STJ: "Incide correcdo monetaria sobre
divida por ato ilicito a partir da data do efetivo
prejuizo”.

4. Agravo em recurso especial ndo provido.

5. Recursos especiais do MPE/PR e do Estado do
Parana providos.”

(REsp n. 1.336.977/PR, relatora Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 13/8/2013,
DJe de 20/8/2013.)

E, precedentes desta C. Corte de Justica:

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - ACZ\O
CIVIL POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
~"RACHADINHA" — HORAS EXTRAS FICTICIAS E
GRATIFICAC@ES INDEVIDAS — ENRIQUECIMENTO
ILICITO E PREJUIZO AO ERARIO — PRESENCA DE
DOLO — IMPROBIDADE CARACTERIZADA. 1. Acao
civil por improbidade administrativa. A Lei n.°
14.230/2021 promoveu profundas alteracbes na Lei
de Improbidade Administrativa, dentre as quais a
supressao das modalidades culposas nos atos de
improbidade. Novatio legis in mellius. Retroatividade.
Aplicacdo dos principios constitucionais do direito
administrativo sancionador (art. 19, § 49, da Lei n©
8.429/1992). Medida inaplicavel ao caso. 2.
Afastadas as preliminares de ilegitimidade passiva e
nulidade da sentenca. Deciséao baseada em prova
suficiente, ausente cerceamento de defesa. 3. Para
caracterizacao do ato de improbidade administrativa
faz-se necessario dolo do agente, assim entendido
como a vontade livre e consciente de alcancar o
resultado ilicito tipificado nos artigos 99, 10 e 11 da
LIA. Dolo demonstrado. Fatos comprovados que
caracterizam  improbidade  administrativa  nas
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modalidades de enriguecimento ilicito e dano ao
erario. Agentes publicos que auferiram dolosamente
vantagem patrimonial em razdo do exercicio de
cargos e funcbes e dolosamente causaram dano ao
erario ao permitir, facilitar ou concorrer para que
terceiro se enriquecesse ilicitamente. Fatos que
configuram atos de Iimprobidade administrativa
previstos nos artigos 99, caput, e 10, XII, da Lei n©
8.429/92. Ressarcimento ao erario devido.
Penalidades que atendem ao principio da
proporcionalidade e razoabilidade. 4. Auséncia de
comprovagdo de dolo, contudo, quanto ao aumento
salarial do corréu Rogério. Improcedéncia do pedido
guanto a ele mantida. 5. O termo inicial da correcao
monetaria e dos juros de mora incidentes sobre a
multa civil nos casos de improbidade administrativa é
0 evento danoso (Sumulas 43 e 54 do STJ).
Precedentes do Tribunal. Improcedéncia do pedido
formulado contra o corréu Rogério. Procedéncia, em
parte, dos demais pedidos. Preliminares afastadas.
Pedido procedente, em parte. Sentenca mantida.
Recursos desprovidos.”

(TISP; Apelacao Civel 1025888-65.2020.8.26.0482;
Relator (a): Décio Notarangeli; Orgdao Julgador: 92
Camara de Direito Publico; Foro de Presidente
Prudente -Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 29/01/2025; Data de Registro:
29/01/2025)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO — AC/N\O CIVIL PUBLICA
— IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA — CUMPRIMENTO
DE SENTENCA - MULTA CIVIL — TERMO INICIAL DOS
CONSECTARIO LEGAIS - Pretensdo do executado
voltada ao reconhecimento de excesso de execugao
em relacdo a multa civil, sob a alegacdo de que a
condenagao nao consiste no ressarcimento do dano,
mas na aplicagdo de multa, razao pela qual busca a
isencdo ao pagamento dos encargos moratdrios, sob
pena de configurar bis in idem, ou, subsidiariamente,
redefinir o termo inicial dos juros e da correcao
monetaria — inadmissibilidade — auséncia do alegado
excesso de execucao — o termo a quo da correcao
monetaria e dos juros moratérios da multa civil
imposta em sede de acao de improbidade
administrativa é a data do evento danoso, entendido
este como a data da pratica do ato improbo —
precedentes e sumulas do STJ] — inexisténcia de
ordem de suspensdo dos processos em 1° ou 2°
graus até a definicho do Tema 1.128 STJ -
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inaplicabilidade retroativa da Lei 14.230/21 em
relacdo a eficacia da coisa julgada ou durante o
processo de execucao das penas e seus incidentes —
jurisprudéncia do STF (Tema 1199). Decisdo
agravada mantida. Recurso do executado nao
provido.”

(TISP; Agravo de Instrumento
2276227-13.2023.8.26.0000;  Relator  (a): Paulo
Barcellos Gatti; Orgdo Julgador: 42 Camara de
Direito Publico; Foro de Paraguacu Paulista - 32
Vara; Data do Julgamento: 17/01/2024; Data de
Registro: 17/01/2024)

Neste contexto, cabe registrar que a decretacao da
indisponibilidade de bens ndo se confunde com o ato de penhora, pois é
apenas uma medida assecuratéria dos interesses do erario para impedir a
dilapidacao patrimonial dos requeridos, salientando a possibilidade da

utilizacdao dos automéveis pelos recorrentes durante esse periodo.

No caso, conforme narrado pelo agravado, se afigura
que os bens tornados indisponiveis ndao sdo suficientes para o
adimplemento do débito, especialmente porque os agravantes deixaram
de efetuar qualquer pagamento voluntdrio, sem se olvidar da
consequente incidéncia dos acréscimos legais sobre o montante devido e

da depreciacao dos veiculos.

Observe-se que para o cOmputo dos bloqueios
realizados, é necessaria a decretacdo da penhora dos bens tornados
indisponiveis, com a atualizacdo do valor bloqueado e, ainda, a avaliagao
do preco dos automédveis para posterior adjudicacdao ou alienacdo em
hasta publica.

Acrescente-se que os agravantes se esforcam a
apontar a incorrecao da atualizacdo do débito e da desconsideracao dos
bloqueios realizados, porém nao juntaram eventual conta com os indices

que reputariam correto, afrontando o artigo 525, paragrafo 4°, do Cddigo
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de Processo Civil.

Por fim, cabe ressaltar que a liquidez do titulo
executivo judicial ndo é abalada pela simples determinacado judicial para
que o agravado atualize o valor débito. E, a auséncia de qualquer
pagamento voluntario por parte dos recorrentes justifica o acréscimo da

multa de 10% que alude o artigo 523, paragrafo 1°, do mesmo Codex.

Neste sentido:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO — IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA — CUMPRIMENTO DE SENTENCA —
Decisao que rejeitou a impugnacao ao cumprimento
de sentenca — Pretensao de se rediscutir, por via
obliqgua, matéria da fase de conhecimento —
Inadmissibilidade — Eficacia preclusiva da coisa
julgada — Inteligéncia do art. 508 do CPC —
Precedentes — Aplicagdo da multa de 10%, em razao
do ndo adimplemento do débito, no prazo legal —
Cabimento — Inteligéncia do art. 523, § 19, do CPC —
Decisao mantida. — Recurso desprovido.”

(TISP; Agravo de Instrumento
2116679-49.2023.8.26.0000; Relator (a): Spoladore
Dominguez; Orgdo Julgador: 132 Camara de Direito
Pablico; Foro de Apiai - Vara Unica; Data do
Julgamento: 05/07/2023; Data de Registro:
05/07/2023)

"CUMPRIMENTO DE SENTENCA — Improbidade
administrativa — Determinagcdo de pagamento nos
termos do artigo 523, caput, do Cédigo de Processo
Civil — Devedor que se limitou a indicar bens a
penhora — Aplicacdo da multa de 10% sobre o valor
devido — Admissibilidade — A atual sistematica
processual tornou inconfundiveis as fases do
pagamento voluntario e indicacdo de bens a penhora
— Suporte doutrinario — Precedentes do Superior
Tribunal de Justica — Agravo de instrumento ndo
provido.”

(TISP; Agravo de Instrumento
2249183-63.2016.8.26.0000; Relator (a): Fermino
Magnani Filho; Orgdo Julgador: 52 Camara de Direito
Puablico; Foro de Ouroeste - Vara Unica; Data do
Julgamento: 22/06/2017; Data de Registro:
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Destarte, de rigor a manutencao da r. decisao

agravada.

Nestes termos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

CARLOS EDUARDO PACHI
Relator
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